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Zapadné Karpaty, sér. geologia 11, s. 7—51, Geol. Ust. D. Stira, Bratislava 1988

Jan Kysela

Reinterpretacia geologickej stavby predneogénneho podloZia
slovenskej Casti viedenskej panvy
3 obr. (1—3), 6 fotografickych tabuliek (I—VI)

Uvod

Kon¢i sa dalsia desafroéna etapa vyskumu predneogénneho podlozia slovenske;j
Casti viedenskej panvy, motivovana snahou objavit loZiska kvapalnych alebo
plynnych uhlovodikov. Tato snaha bola pocas poslednej etapy korunovana
uspechom. Boli objavené plynné loZiska na lokalite Zavod a Borsky Jur.

Od zadiatku vyskumu (r. 1962) vyhladivania loZisk sa pracovnici GUDS
podielali na rieSeni ¢iastkovych problémoch geologickej stavby predneogénneho
podlozia. V roku 1973 A. BieLy s kolektivom spolupracovnikov GUDS zhodno-
til stav preskimanosti podlozia za celé uplynulé obdobie. Od tohoto obdobia
$pecialisti GUDS spolupracovali na projektovej priprave (M. MAHEL, J. SALaJ,
A. BIELY, J. KYsELA) a vyhodnocovali vrtny material (A. KULLMANOVA, J. SALAJ
a i.). Geologické zhodnotenie vrtov poskytovali formou samostatnych sprav
a v zmysle dvojstrannej dohody z roku 1982 ich poskytuji nadale;j.

Na zaver desafro¢nej etapy je viak potrebné zhrnaf nové poznatky, z aspektu
novych vysledkov a pomocou novych metod prehodnotif starsie vrty a vypraco-
vat novu objektivnejsiu alternativu rieSenia geologickej stavby podloZia. Robi-
me tak v ramci Statnej alohy: Geologicky vyskum perspektivnych oblasti na
vyskyt ropy a zemného plynu, ktorej riesitefom je GUDS Bratislava. Nové
rieSenie, doloZené bohatsim faktografickym materialom, by malo byt zakladfiou
pre urcenie stratégie vyhladavania a prieskumu lozZisk uhlovodikov. PovaZuje-
me za potrebné na tomto mieste zdoraznif, Ze uZito¢nejsia a plodnejsia je uzsia
spolupraca, zahffiajuca aj ucast na projektovej priprave vrtov, pripadne priamu
ucast na schvalovani projektovych vrtov.

Od r.1973 doteraz bolo do predneogénneho podlozia viedenskej panvy
vyhibenych 22 vrtov, zahriiujiic do tohto po&tu dovitanie hibokého vyhladava-
cieho vrtu Lak3arska Nova Ves-7, hiboké vyhladavacie vrty Sastin-12, Zavod-
-73 a z technickych pri¢in zatial neukoncéeny vrt Studienka-83, ako aj plytsie
prieskumné vrty na $truktarach Smolinské, Kovalov, Sastin, Borsky Jur a Za-
vod (obr. 1).

PredloZena praca obsahuje litostratigrafické litofacialne (biostratigrafické
a petrologické) poznatky, ako aj poznatky z izotopového vyskumu, ziskané
Stadiom geologického materialu z vrtov odvitanych v obdobi 1973—1982
a z niektorych vybranych vrtov odvftanych v starSich etapach prieskumu.
Obsahuje tieZ biostratigraficky, litofacialny a petrologicky dokumenta¢ny mate-
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rial. Na zaklade tohto materialu a novych vysledkov povrchového a hlbinného
vyskumu v susediacich oblastiach predkladdme alternativu rieSenia geologickej
stavby predneogénneho podlozia panvy (obr. 2).

Je zrejmé, 7e §tadia zodpoveda sucasnému stavu poznatkov, nie je teda
koneénym rieSenim. V buducnosti bude upresiiovana a modifikovana podla
vysledkov vrtného prieskumu, zdokonalenych a rozsirenych geologickych me-
tod, ako aj zdokonalenych a rozsirenych geofyzikalnych metdd a ich interpre-
taénych postupov.

Obsah
Litostratigraficka charakteristika hornin vo vybranych vrtoch z predneogénneho podloZia
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Litostratigraficka charakteristika hornin vo vybranych vrtoch
z predneogénneho podloZia viedenskej panvy

Pri interpretacii stratigrafickych profilov vrtov odvitanych v starSich etapach
vyskumu sme pouzZivali pracovny postup zahrfiujuci $tadium prvotnej doku-
mentdcie, ktora obsahovala prvotny opis jadier, a pévodné vyhodnotenie vy-
brusového a vyplavového materialu, pripadne iné $pecialne vyhodnotenia. Po-
rovnavali sme ich navzajom a tiez s vysledkami z neskorSich etap vyskumu
v chronologickom poradi. Ak boli eSte zachované jadra, prezreli sme ich a odo-
brali sme dopliujice, pripadne kontrolné vzorky. Treba vSak poznamenat, Ze
vzhladom na stav skladu hmotnej dokumentacie vo Velkych Levaroch, imerne
s dizkou uskladnenia geologického materialu vzrasta riziko zneéistenia vzoriek
a nasledne, ak to nerozozname pri odbere vzoriek, aj riziko ziskania mylnych
informacii. Tieto sa potom moZu preniest do geologickej interpretacie a znehod-
notit ju. Vo viacerych pripadoch sme zistili v jednej vzorkovnici jadra réznych
priemerov, ktoré evidentne nepatria k sebe a ich spolo¢ny vyskyt je vysledkom
znecistenia. Riziko mylnych informacii mozno eliminovat, ak s horniny odlis-
né (napr. neogénne sedimenty versus predneogénne), je to viak problematické,
ak su horniny litologicky analogické alebo zhodné.

Pre objektivne posudenie skutoc¢nosti zapozi¢ali sme si (vdaka pochopeniu
pracovnikov MND) pévodny vyplavovy a vyberovy material a tiez material
vybrusovy a porovnali sme ho s materialom, ktory zhromazdili a spracovali
Specialisti GUDS. Pouzivajic tento pracovny postup zistili sme niekolko rozpo-
rov, na ktoré poukazeme pri opise jednotlivych vrtov.

U vrtov, ktoré vyhodnotili pracovnici GUDS v poslednom obdobi (1982,
1983), uvadzame skrateni verziu geologického zhodnotenia. Podrobne su vy-
sledky uvedené v spravach odovzdanych MND Hodonin. U vrtov, ktoré neuva-
dzame v tejto kapitole, preberame interpretaciu, ako ju navrhol A. BIELY et al.
(1973).

Vrt Kity-7

Zastihol podlozie v dvoch navrtoch (2218—2221m a 2277—2282m). Podla
pdvodného opisu sa v prvom jadre nachadzaju zelenosivé, slienité, jemne pieséi-
té ily, ktoré maja charakter zlepenca (ilomky 1—3 cm, zrejme rozvitané, J.K.)
a zelenosive, pevné Criepkovito odluéné slienité ilovce. V druhom jadre sa
pritomné podla pévodného opisu kusy pies¢itého, jemne sludnatého ilovca
a siveho jemnozrnného vapenatého pieskovca, s vlozkou zlepenca s valinmi
priemeru 1 cm. St vytvorené z jemnozrnného pieskovca a vapenca so slienito-
-ilovitym tmelom (zrejme rozvitané, J.K.).

A. BIELY et al. (1973) uZ neuvadzaji pieskovce, iba sivozelené sliefiovce
a bridlice, s vlozkami zelenosivych $kvrnitych vapencov, v ktorych A. KULLMA-
NOVA zistila radiolariovli mikrofaciu a O. SAMUEL preukézal spologenstvo
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aglutinovanych foraminifer s druhom Haplophragmoides nonioninoides, ktoré
poukazuje na albsky vek vrstiev. Podla A. BIELEHO et al. (l.c.) moZno korelovat
tieto horniny s globigerinovo-radiolariovymi vrstvami albu kysuckej série. To-
mu viak odporuje povodne uvadzana pritomnost pieskovcov a biofacidlny
charakter foraminiferového spolocenstva.

Zvysky vrtnych jadier su este zachované. Jadro €. 2 obsahuje skuto¢ne tlom-
ky zelenosivych pieskovcov, ako je to uvedené v pévodnom opise. Podla rovna-
kych kritérii, ako uvadza A. BIELY et al. (1973), nem6Zeme teda povazZovaf
horniny za globigerinovo-radiolariové vrstvy kysuckej série, ktoré pieskovce
neobsahuju. Litostratigrafickym charakterom podobné horniny si zname od
Hluku (porov. T. BUDAY et al. 1963) a z vrtu Gbely H 6 (l.c.); tieto st zaradova-
né do bielokarpatskej jednotky. Zodpoveda tomu aj biofacialny charakter
foraminiferového spoloéenstva (porov. ucenia M. HOLZKNECHTA 1973).
V tomto pripade sa teda vraciame k interpretacii T. BUDAYA—E. NEMCIikKA
—V. SpicKU (1967).

Vrty Stefanov-140, -170, -205, -404 a Letnitie-1

Navrtali v predneogénnom podloZi flySové stivrstvie pozostavajice zo striedaju-
cich sa sivych a tmavosivych vapencovych ilovcov a tenkych jemnozrnnych
pieskovcov a siltovcov, viac alebo menej vapenatych. Ojedinele sa vyskytuju
pieskovce v hrubsich vrstvach. Relikty obsahuji chudobné aglutinované spolo-
Censtva, miestami sprevadzané globotrunkanami, ktoré, ak st autochtonne,
preukazuji kampansko-mastrichtsky vek (porov. so spravou O. SAMUELA).

Podla A. BIELEHO et al. (l.c.) savrstvie nezodpoveda Ziadnemu z vyvojov
bradlového pasma, autori uvazuju skor o komplexe patriacom magurskej zone.
Podla E. MENCIKA in F. NEMEC—A. KOCAK (1976) nie st vSak takéto horniny
zname ani z bielokarpatskej jednotky. Myslime si, Ze litologickym charakterom
a biofacialnym charakterom mikrofauny sa vrstvy podobaji horninam navfta-
nym vo vrte Blatni¢ka-1 (E. MENCIK— V. PESL 1966) v hibke 250—360 m, ktoré
neskor nazval V. PESL (1968) svodnickymi vrstvami. Tam vSak neobsahuju
globotrunkany a su pokladané za paleocénne, ¢ize mohli by zodpovedat len
&asti vzoriek navftanych na Struktire Stefanov. Obdobné horniny poznime
z autopsie z okolia Novej BoSace a Klane¢nice, kde rovnako obsahuji nepre-
ukazné aglutinované foraminifery a vynimoéne globigeriny z okruhu G. trilocu-
linoides. Spolahlivejsie kritérium nez litologicktt podobnost a biofacidlny cha-
rakter foraminiferovych spolo¢enstiev viak nateraz nemame k dispozitii. Vzhla-
dom na poziciu vrtov a litologicky charakter predpokladame, Ze horniny st skor
sucastou bielokarpatskej jednotky nez bradlového pasma.

Vrt Kovalov-5

Predneogénne podlozie bolo vo vrte zachytené tromi jadrami z hibok 1098—
1103m, 1250—1255m a 1295—1300m. Nachadza sa v nich flySové stuvrstvie
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pozostavajuce z tmavosivych a zelenosivych slabo vapenatych ilovcov a pra-
chovcov, ktoré sa striedaji so sivymi jemnozrnnymi pieskovcami do hrubky
5cm. Horniny si intenzivne zvrasnené. Relikty obsahuji foraminifery, ktoré ich
datuji na santon—kampan (porov. O. SAMUEL). Z rovnakych vzoriek uvadza
V. GASPARIKOVA nanoplankton reprezentovany druhmi Watznaueria barnesae
a Nannoconus sp., ktoré podla autorky dokladaji spodnokriedovy vek. Vzhla-
dom na litologicky charakter a foraminiferovit mikrofaunu predpokladam, Ze
druh Nannoconus sp. je redeponovany. Litostratigraficky si sedimenty identické
s flySom zo $truktary Stefanov. Obdobne uvazujeme skor o prisluinosti k bielo-
karpatskej jednotke nez k bradlovému pasmu.

Vrt Bistava-1

Z podlozia bolo odobrané jediné jadro z hibky 1215—1220 m, ktoré uz nie je
zachované. Podla povodného opisu obsahovalo pestré, erveno a fialovo Skvr-
nité vapenaté ilovce. Podla urCenia O. SAMUELA (1973, 1983) spolodenstva
obsahuji tlomok druhu Cyclammina sp. (cf. Cyclammina amplectens), ktory sa
za¢ina objavovat v spodnom eocéne a vyskytuje sa hlavne v strednom eocéne.
Z povrchu pozname tento druh zo sedimentov myjavskej skupiny. Uvadza sa
tieZ z pestrych ilovcov bielokarpatskej jednotky od Dohnian (porov. O. SAMUEL
1961). Po odvftani vrtu Kovalov-6, v ktorom boli zistené dolomity triasového
veku, sa vrt Bi§tava-1 pozi¢ne ocitol v situacii, ktori na povrchu nepozname.
Vyplyva z nej viak, Ze pestré ilovce moZu skor patrif vonkaj$im tektonickym
jednotkam. V nasom pripade skor k bradlovému pasmu alebo k bielokarpatskej
jednotke nez k myjavskej skupine.

Vrty Bistava-2, -3

Oba navrtali v podloZi pestré sliene, vrt BiStava-3 tieZ polymiktné, exotické
zlepence a pieskovce. Pestré pelity obsahujii globotrunkanovii mikrofaunu
kampanskeho veku (O. SAMUEL), podla vybrusového materialu ich mozno
upresnit na vrchnokampansky vek (tab. I, obr. 1). Horniny st zaradované podla
litologického charakteru a ,,vonkajsej* pozicie do bradlového pasma (A. BIELY
et al. 1973). Vrchnokampanske pestré sliene sa na povrchu nachadzaji len
-~ CorStynskej a kysuckej jednotke bradlového pasma.

Vrty Smolinské-7, -8, -22, -26, -28

Navftali v predneogénnom podloZi strednozrnné az hrubozrnné sfTudnaté pies-
kovce a drobnozrnné azZ strednozrnné polymiktné zlepence. Vyrazne v nich
prevladaji zrna a valiny kremeiia a krystalickych bridlic nad karbonatovymi
(dolomitovymi a vapencovymi) zrnami a valinmi. Vo vrtoch Smolinské-8 a -22
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sme v nich zistili tlomky a jeden cely exemplar foraminifery Orbitoides sp. (tab.
I, obr. 2, 3, 4). Foraminifery, resp. ich tlomky su silne korodované blokovym
rozpustanim. Ak by neboli redeponované, mozno uvazovaf o vrchnosenon-
skom veku. Vo vrte Smolinské-22 (j.¢. 4 a 6, hibka 1796—1798m a 2001—
2005m) psefity obsahuju tlomky cervenych vapenatych ilovcov, v ktorych
M. HOLZKNECHT (1979) ur¢il aglutinované spolocenstvo foraminifer v prvom
jadre s jedinym exemplarom rodu Globigerina sp. Povazuje ich za eocénne.
Kedze ulomky orbitoidnych foraminifer sa nachadzaja v jadre ¢. 5 (hlbka 1939
—1943 m) a psamity maju rovnaké materialové zloZenie, mozno uvazovat aj
o redepozicii foraminifer. PodlozZie polymiktnych psamitov a psefitov bolo
navritané len vo vrte Smolinské-22 v jadre ¢. 7 (hlbka 2094—2100 m). Reprezen-
tuju ho zelenosivé ilovité vapence s globotrunkanovou mikrofaunou kampan-
sko-mastrichtského veku (porov. tab. I, obr. 5, sprava O. SAMUELA a A. KULL-
MANOVEJ). Ci viak ide o podloZie normalne, t.j. jednu sukcesiu, alebo tektonic-
ky sa stykajuce dve sukcesie, nemozno zatial posadif. Podla ,,vonkajsej** pozicie
mozno horniny zaradovat bud k bradlovému pasmu, alebo k bielokarpatskej
jednotke. Na povrchu poznam z autopsie rovnaké horniny z oblasti severoza-
padne od Nového Mesta n/Vahom. Tiahnu sa v pruhu Sirokom priblizne 1—
2km od tudolia Klanecnice (Buckovec) az k osade Licke pri ceste na Javorinu.
Tam obsahuju tiez valiny paleogénnych rifovych vapencov (istna informacia
M. MISiKA 1980). V celom pruhu sa nachadzaji polymiktné pieskovce a zlepen-
ce, v ktorych prevlada kremen a krystalické bridlice. S nimi sa vyskytuju bradla
vapencov a sliefiov, litologickym charakterom zodpovedajice hornindm z or-
Stynskej a pruskej sukcesie (v zmysle opisu A. BEGANA 1970) na liste Drietoma.
Ci vystupuji ako olistolity, alebo si normalnym podloZim pruhu zlepencov,
vzhladom na slabé odkrytie terénu neviem jednoznacne posudit, je viak zrejmé,
ze pri osade Licke vystupuji v pokracovani (? v nadlozi) sendnskych slienov
Corstynskej jednotky. Predpokladam preto, Ze patria skor k bradlovému pasmu
nez k bielokarpatskej jednotke. Rovnako uvazujem aj o pomeroch v predneo-
génnom podlozZi viedenskej panvy. Zaverom eSte pripomefime, Ze A. BEGAN
—J. HANACEK—J. MELLO—]J. SALAJ (1982) zaclefiuji na povrchu tieto sedi-
menty k raSovskej skupine, t.j. povazuju ich za vrchnokriedové a transgresivne
leZiace na svojom podlozi.

Vrt Smolinské-27

Navital podlozie jedinym jadrom v hibke 1558—1562 m. Nachadzajir sa v iom
tmavosedé azZ Cierne bridli¢naté, vapenaté ilovce a sliene, spolu so zelenymi,
Skvrnitymi sliefimi a slienovcami. Horniny v jadre sii miestami silne tektonicky
porusené. Podla RTG-analyzy obsahuji tmavé sliene kalcit, kremen, illit, malo
kaolinitu, ndznak dolomitu a montmorillonitu. Zelené $kvrnité sliene obsahuju
kalcit a malo kremena. Z vybrusov zo zelenych Skvrnitych sliefiov uréil J. SALAJ
(in A. KULLMANOVA) foraminifery spodného-stredného albu. Z vyplavov z to-
ho istého litotypu urcil O. SAMUEL rekrystalizované hedbergely, z tmavych
slieov ur€il vapenaty a aglutinovany bentos spodného—stredného albu.
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V. GASPARIKOVA uvéadza tiez vrchnoalbsky nanoplankton s poznamkou, Ze
spolocenstvo tohto biofacidlneho charakteru sa vyskytuje v kysuckej jednotke.
Naproti tomu biofacialny charakter foraminiferovych spolocenstiev nie je typic-
ky pre kysucki jednotku, v ktorej dominuje plankton. Odlidné udaje nas nutia
uvazovat o alternativnom rieSeni tektonického zaradenia, bud ku kysuckej
jednotke alebo k vnitornej$im tektonickym jednotkam (? klapskej).

Vrt Smolinské-21

Navital podlozie v jadre ¢&. 3 (hibka 1495—1500 m), ktoré obsahuje tmavosivé
az Cierne tektonicky silne postihnuté sliene a vapenaté ilovce s ulomkami
¢iernych Skvrnitych ilovcov, podla pévodného opisu tiez pieskovcov. Podla
RTG-analyzy su v sliefloch pritomné: kremen, kalcit, malo illitu, kaolinitu
a velmi malo Zivca. Podla vybrusového materialu nie je mozné horniny strati-
graficky zaradif. Vyplavy poskytli chudobné spoloéenstvo foraminifer, indiku-
jucich pravdepodobne albsky vek (O. SAMUEL). Vzhladom na litologicky cha-
rakter a biofacidlny charakter foraminiferového spolo¢enstva zaradujeme navs-
tané horniny k niektorej jednotke nachadzajucej sa vnutornejsie od kysuckej
jednotky. Do uvahy prichadza klapsky, maninsky, krizfiansky alebo aj franken-
felsky prikrov. O kone¢nom rieseni nemozeme v tomto $tadiu vyskumu smolin-
skej oblasti rozhodnt.

Vrt Smolinské-14

Navrtal v podloZi sivé bridlicnaté slienovce s niekolkymi vloZzkami pieskovcov
a pod nimi ilovité vapence s hedbergelami a nanokénami (porov. A. BIELY et
al. 1973). Sliennovce obahuji aglutinované spolo¢enstvo foraminifer s druhom
Haplophragmoides nonioninoides (O. SAMUEL 1973, 1983), ktoré preukazuje
hlavne spodnoalbsky vek. Podlozné vapence s nanokonovou mikrofaciou zara-
duje A. KULLMANOVA in A. BIELY et al. (1973) do neokomu. Tektonicky
zaraduju autori vapence (l.c.) bud do bradlového pasma, alebo, ak su spojené
do jednej sukcesie s flySovym suvrstvim, do maninskeho, pripadne kriznanského
prikrovu. Druhu alternativu pokladame za pravdepodobnejsiu.

Ako porovnavaci material sme mali k dispozicii svetlosivé vapence z vrtu
Matzen-375; obsahuju tiez hedbergelovo-nanokéonovia mikrofaciu. Su viak
interpretované ako sucast frankenfelsko-lunzského Supinovitého systému, ¢ize
v naSom pripade, podla mikrofacialnej analogie nemozeme vylucit ani prislus-
nost k niektorym zo zoSupinovatenych alpskych prikrovov. Pozicia vrtu také-
muto rieSeniu neodporuje.

Vrt Smolinské-17

Navrtal v predneogénnom podlozi Skvrnité slienité vapence a sliene, hlbsie
potom tmavosivé a sivé, zelenkasté, tektonicky porusené sliene a sliefiovce, so
slabymi vrstvickami Skvrnitych sivozelenych vapencov (A. BIELY et al. 1973).
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Pelity obsahuji mikrofaunu spodného albu, reprezentovani druhmi: 7. ro-
berti, H. trocoidea a bentosovymi druhmi Epistomina, Discorbis, Glomospirella,
Haplophragmoides (porov. O. SAMUEL 1973 a M. HOLZKNECHT 1973). Podla
posledného urcenia O. SAMUELA obsahuju aj vrchnoalbské formy. Horniny
zaraduje A. BIELY et al. (1977) ku globigerinovo-radiolariovym vrstvam kysuc-
kej jednotky. Litofacialnym charakterom st im sice podobné, aviak biofacial-
nym charakterom foraminiferového spolo€enstva a mikrofacidlnym charakte-
rom karbonatov im nezodpovedaji (porov. E. SCHEIBNER 1958, 1967, S. ALE-
XANDROVICZ 1966, M. MISIiK 1966, J. KYSELA 1975). Tieto rozpory nas nitia
byt opatrnejSimi pri litostratigrafickej a tektonickej interpretacii. Podobné hor-
niny s zname z kriznanskej jednotky pri H. MoStenci (porov. K. BORZA 1980).
Druh Colomiella recta sme v karbonatoch z vrtu nenasli, ¢o vSak moze byt
zapri¢inené malym poétom vybrusov. Mikrofacidlne ide o horniny velmi po-
dobné (tab. II, obr. 1). Litostratigraficku a tektonicku prislusnost sedimentov
interpretujeme, uz aj vzhladom na poziciu vrtu, alternativne. Za sucasného
stavu poznatkov ich méZeme povazZovat za suc¢ast maninskeho prikrovu (sensu
M. MAHEL 1978) alebo (sensu D. ANDRUSOV 1972) kriziianského prikrovu
alebo tiez kysuckej jednotky.

Vrt Smolinské-19

Navrtal v predneogénnom podloZi svetlosivé a zelenkasté vapence s radiolario-
vo-nanokdénovou mikrofaciou, ktoré A. KULLMANOVA in A. BIELY et al. (1973)
zaraduje do neokomu (tab. II, obr. 2, 3). Vyskytuju sa aj vapence s radiolariovo-
-spongiovou mikroféaciou (tab. II, obr. 4). Chudobné foraminiferové spolocen-
stva svedéia najskor o vrchnoaptskom azZ albskom veku (O. SAMUEL). Hlbsie,
az do koneénej hibky vrtu, boli zistené podobné horniny, striedajuce sa s brid-
li¢natymi vapenatymi ilovcami. Karbonaty st charakterizované radiolariovo-
-spongiovou mikrofaciou. Pelity obsahuji mikrofaunu s plankténovymi druh-
mi T. ex gr. roberti a sporadickymi ancestralnymi formami druhu Thalmaninella
ticinensis praeticinensis, ktoré indikuju strednoalbsky vek (ur¢il O. SAMUEL).
Pritomny je aj vipenaty a aglutinovany bentos. Litostratigraficku a tektonicku
prisluinost hodnotime rovnako ako vo vrte Smolinské-17.

Vrt Smolinské-20

Preskiimal podlozie dvoma jadrami (C. 5, 6, hibka 1350—1353m a 1395—
1400 m). Nachadzaji sa v nich tektonicky intenzivne porusené sliene a vapenaté
ilovce. Podla RTG-analyzy obsahuju kremeri, kalcit, malo kaolinitu, illitu,
dolomitu a montmorillonitu. Plankténova mikrofauna sprevadzana vapenatym
a aglutinovanym bentosom (uréil O. SAMUEL) indikuje vrchny alb. V. GASPARI-
KOVA uvadza podla nanoplankténového spologenstva albsky vek. Podla litolo-
gického charakteru a biofacidlneho charakteru foraminiferovych spolocenstiev
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zaradujeme horniny k jednotkam vnutornejS$im neZ kysucka. Alternativne ich
moZno povaZovat za sucast klapského, maninskeho, kriziianského alebo fran-
kenfelského prikrovu.

Vrt Sastin-10

Rozhranie medzi neogénom a predneogénnym podloZim vo vrte je stale proble-
matické.

Pévodne A. KULLMANOVA et al. (1969) predpokladali, Ze sa nachadza v hib-
ke 1725m; pod nim sa nachadzali paleogénne sedimenty az do hibky 2170 m.
NeskOr A. ZAPLETALOVA zistila v jadre &. 2 (1744—1949 m) silikoplacentiny
preukazujuce vrchnoegenbursky vek. V roku 1973 E. PLANDEROVA uréila z jad-
ra €. 5 (1873,6—1878,0 m) sporomorfy oligocénneho veku (porov. A. BIELY et
al. 1973). flovce z jadra &. 8 (1961—1967 m) obsahovali podla V. GASPARIKOVEJ
(1973) chudobné aglutinované spolocenstvo, ktoré preukazuje paleogénny vek.
Obdobné spolo¢enstvo uvadza M. HOLZKNECHT (1973) z jadra &. 5, 7, 8. V po-
sledne menovanom jadre uvadza tiez druh Hedbergella cf. gaultina a povazuje
ho za redeponovany. A. BIELY et al. (1973) predpokladaji, Ze rozhranie neogé-
nu a podloZia sa nachddza medzi jadrami ¢. 2a 5. A. BIELY (1978) toto rozhranie
kladie do hibky 1860 m, tesne nad jadrom &. 5 a bazu paleogénu uvadza z hibky
2020 m.

Jadra z hibky 1860—2020 m (j.&. 5—10) uZ nie st zachované. Podla povodné-
ho opisu sa v nich nachadzali polymiktné a karbonatové zlepence striedajiice sa
so sivymi, tmavosivymi, Zltohnedymi a sivozelenymi vapenatymi ilovcami.
V jadre €. 10 sa nachadzali dolomitové brekcie a polymiktné zlepence.

Litologickym charakterom su tieto horniny podobnejsie egenburskym sedi-
mentom navitanym vo vrtoch Sastin-11 a Sastin-12 neZ sedimentom paleogén-
nym. Obdobna je aj ich hrabka. Podla A. BIELEHO et al. (1973) su litofacialne
odlidné od paleogénu myjavskej pahorkatiny a aj k predpaleogénnym sedimen-
tom maji iny vztah. Z jadra ¢. 8 uréil O. SAMUEL aglutinované foraminifery,
sprevadzané druhom Helvetoglobotruncana sp. vyskytujiicim sa v turéne. Fora-
minifery st sfarbené do Cervena. Sfarbenie nezodpoveda pévodnému opisu
sfarbenia sedimentu. Si to snad redepozity do neogénnych sedimentov, alebo
ide o znecistenie vzorky? Na opacnej strane nevieme vyriesit problém jedno-
znacne, a preto stratigraficky zaradujeme horniny v tseku 1860—2020 m alter-
nativne bud do paleogénu—oligocénu, alebo do najspodnejsiecho miocénu.

Hlbsie, pocinajic jadrom ¢&. 11 (2064—2069 m), boli navitané karbonatové
brekcie, lunzské vrstvy a vapence, ktoré A. BIELY et al. (1973) povaZujil za trias
choéského prikrovu. Karnsky vek pieskovcov z jadra ¢é. 37 (2641—2645 m)
potvrdil pri revizii vybrusového materialu J. SALAJ (in O. FEIDIOVA).

Vrt Sadtin-12

Predneogénne podlozie navital v hibke 2200 m. Vrtny profil interpretujeme
nasledovne (porov. J. KYSELA et al. 1982):
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Obr. 3 Schematicky geologicky rez viedenskou panvou

Vysvetlivky: | — neogén, 2 - flySové pasmo, 3 — ? kryStalinikum a sedimentarny obal ¢eského masivu, 4 — bradlové pasmo, 5 — ? klapska
jednotka (prikrov), 6 — tatridné krystalinikum, 7 — tatridné mezozoikum, 8 — kriziansky a vysocky prikrov, 9 — vy3Sie prikrovy nez
,.krizhanaky* (choésky, ,,veternicky", havranicky, ,jablonicky* a in¢ — ? alpské), 10 — krieda a ?paleogén ,,gosauského* typu, 11 — paleogén
bukovskej depresie, 12 — zistené tektonické a litologické rozhrania, 13 — predpokladané tektonické a litologické rozhranie, 14 — vrty.
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Hibka 2200—4142m

Tu sa nachadzaju svetlosivé az tmavosivé, hnedosivé a s¢asti pestré (zelenkasté
a fialovasté) kalové, miestami ilovité dolomity a slabo vipenaté dolomity s oje-
dinelymi vloZkami laminovanych ilovitych vapencov. V jednom pripade boli
zaznamenané Sedozelené vapenaté ilovce ako vlozka v dolomitoch. V bazilnej
Casti su pritomné vlozky tmavosedych bridliénatych ilovcov. V dolomitoch st
Casté ilovité vyplne puklin. Su pestrofarebné (zelenosivé, fialové, hnedodervené,
Cervené a Cierne) a pravdepodobne vznikli pocas mezogenézy mobiliziciou
neskonsolidovanych ilov nachadzajicich sa vo vrstevnom slede dolomitov. Vek
vrchnej Casti dolomitov je stratigraficky doloZeny foraminiferami ako norik (A.
KULLMANOVA). Bazilna ¢ast dolomitov je datovana palinoflérou na norik—
spodny ret (E. PLANDEROVA). Litostratigraficky horniny zodpovedaju hlavné-
mu dolomitu. Sklony vrstiev sa pohybuja v rozpiti 40—80°, so slabo vyraznou
tendenciou zmensovat sklony smerom nadol.

Hibka 4142—5082m

Vo vrchnej Casti vycleiovaného vrstevného paketu (v hibke 4142—4723 m) sa
nachadzaji svetlosivé aZ tmavosivé anhydrity s vlozkami tmavosfarbenych
dolomitov a ilovcov. V spodnej &asti (4723—5082m) sii pritomné tmavosivé
ilovité vapence a dolomity, vapenaté ilovce a v hibke 4921—5028 m horizont
sivych anhydritov s viozkami dolomitov. Stivrstvie je palinologicky datované na
karn—norik (P. SNOPKOVA). Vo vapencoch nasla A. KULLMANOVA foraminife-
ru Spiriamphoporella sp. zatial uvddzana z karnu. Izotopovy vyskum siry v an-
hydritoch preukazal, Ze pritomnost dvoch horizontov anhydritov nie je spoOso-
bena tektonickym opakovanim, nakolko sira v anhydritoch ma odli§né izotopo-
vé zloZenie. Litostratigraficky je vrstevny paket blizky a korelovatelny s oponic-
kymi vrstvami v lunzskej facii (A. TOLLMANN 1976). Sklony vrstiev sa pohybuju
v rozmedzi 45—90°, anhydrity si intenzivne prevrasnené. Prava hribka paketu
s priemernym sklonom 65° je priblizne 400 m, aviak vzhladom na intenzivne
prevrasnenie anhydritov treba korigovat hriibku smerom nadol, t. j. na priblizne
250—350 m.

Hibka 5082—5496 m

Z tohoto intervalu boli odobrané tri jadra, v ktorych sa nachadzaju sivé a tma-
vosivé nevapenaté aZ slabo vapenaté ilovce s laminami a7 hrubymi vrstvami
sivych slabo vapenatych jemnozrnnych az strednozrnnych pieskovcov. V Iahkej
frakcii z pieskovcov prevladaja zivce nad kremefiom a muskovitom. V tazkej
frakcii (zrnitost 0,1—0,05 mm) prevlada zirkon (34—48 %) nad biotitom (8—
10 %) a granatom (3—5 %) — (Z. PRIECHODSKA). V porovnani s asoci4ciou
tazkych minerdlov z lunzskych vrstiev v severnych vapencovych Alpéach (M.
BEHRENS 1972, P. BECK-MANAGETTA 1979) je pozorovatelny zvySeny obsah
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biotitu. Podla sedimentarnych $truktur a ich postupnosti (intervaly grada¢ného,
paralelne laminovaného a Sikmého zvrstvenia) a podla jedného pripadu tlako-
vych stop na spodnej strane vrstvy pieskovca, maju vrstvy flySovy charakter a su
uloZené normalne. Podla palinoflory je suvrstvie datované na karn—norik (E.
PLANDEROVA) a litostratigraficky zodpoveda lunzskym vrstvam. Sklony vrstiev
sa pohybujl v intervale 45—55°. Pri priemernom sklone 50° je prava previtana
hrubka priblizne 250 m.

V hibke 5513—5517m (j.€. 48) boli navitané tmavosivé ilovité vapence
s vlozkami ilovcov. Vo vapencoch A. KULLMANOVA zistila panvovii mikrofaciu
a J. PEVNY uréil brachiopoda? Diplospirella sp. (ladin—karn) a holoturie, so
stratigrafickym rozpitim jedného druhu — kordevol. Vapence mikrofacidlne
a poziciou (pod lunzskymi vrstvami) zodpovedaju vapencom navitanym vo vrte
LNV-7, v hibke 4386—4392m (A. BIELY et al. 1980).

Hibka 4550—6122m

Sivé vapence a ilovité vapence, dolomitové vapence a dolomity rovnakej farby
v hibke 5650—5870 m s paketom anhydritov s vlozkami vapencov a dolomitov.
Litologicky suvrstvie zodpoveda horninam vo vrtnom intervale 4723—5082 m.
Vo vapencoch A. KULLMANOVA obdobne zistila foraminiferu Spiriamphorella
sp. so zatial znamym stratigrafickym rozpatim — karn. Rovnako aj zvySeny
obsah fazkého izotopu siry (**S) v anhydritoch zodpoveda pomerom v hibke
4921—5082 m. Z tychto dovodov mézeme tento hibkovy interval povazovat za
sucast oponickych vrstiev. Sklony vrstiev sa pohybuji v rozmedzi 40—80°.

Hibka nad 5122m

Dvoma jadrami (&. 54, 55) boli navitané tmavosivé ilovce s laminami jemno-
zrnnych pieskovcov az prachovcov. Asociacia tazkych mineralov z pieskovcov
je rovnaka ako asociacia z intervalu 5082—5496 m (Z. PRIECHODSKA). Gradac-
né zvrstvenie poukazuje v jadre ¢. 54 na prevratené uloZenie. Palinologické
vyhodnotenie (E. PLANDEROVA) poukazuje na neskoroladinsky az spodnokarn-
sky vek ilovcov. Povazujeme ich za si¢ast lunzskych vrstiev. Sklony sa pohybu-
ju medzi 30—60°.

Jadra ¢&. 54, 55 st posledné, ktoré boli odobrané z vrtného profilu. Vftanie
pokracovalo dalej az do hibky 6505m. Podla vrtnych ilomkov a karotaZe sa
usudzuje, 7e ilovce pokraluju az do hibky 6486m. Pod nimi, ako vyplyva
z vrtnych tlomkov, boli navitané dolomity.

Tektonicky ¢lenime profil vrtu na dve casti. Vrchni ¢ast (hibka 2200—
75550 m) interpretujeme ako suvisly, normalne uloZeny vrtevny sled zahriiujuci
odspodu: ilovité vapence kordevolu, spodnokarnské lunzské vrstvy, vrchno-
karnské oponické vrstvy a noricky hlavny dolomit.

V spodne;j €asti profilu (pod 5550 m) opakovane vystupuji oponické vrstvy
(ich spodné partie) a lunzské vrstvy (? neuplné). Posledné su zrejme znacne
tektonicky poruSené (poruchova zona indikovana plynovymi prejavmi a pre-
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vratené vrstvy). V poslednych metroch vrtu vystupuji pravdepodobne dolomi-
ty. Ich stratigrafické a tektonické postavenie nie je jasné. Geologické pomery na
vrte Sastin-12, obdobne ako vo vrtoch Sastin-9, -10, -11, mozno vysvetlovat
Supinovitou stavbou, s rozhranim medzi Supinami v hibke 5550 m a snad aj
v najhlbsej ¢asti vrtu, v hibke 6486 m.

Vrchnotriasovy vrstevny sled z vrtu Sastin-12 je znaéne podobny sledu
z lunzsko-frankenfelského Supinovitého systému v podloZi rakuskej Casti vie-
denskej panvy, ktory opisali A. KROLL—G. WESSELY (1973), A. KROLL (1980).
Zhodu mozeme konstatovat najmé u oponickych vrstiev (porov. A. BIELY et al.
1980). Starsie ¢leny nie st v rakuskej ¢asti viedenskej panvy vrtmi overené. Pri
porovnani so situaciou v severnych vapencovych Alpach mozZeme litostratigra-
ficke Cleny (lunzské vrstvy, oponické vrstvy) korelovat s tymi, ktoré vystupuji
v lunzskej facii A. TOLLMANNA (1976), ale sic¢asne, podla velkej hrubky lunz-
skych vrstiev a vzhladom na zapadokarpatské pomery, méZeme vrstevny sled
z vrtu Sastin-12 (obdobne ako A. BIELY et al. 1973, F. NEMEC—A. KOCAK 1976
a F. NEMEC 1981, v Sastinskej oblasti) povazZovat za si¢ast choéského prikrovu.

Vrt Sastin-13

Navital podlozZie v troch jadrach (¢. S, 6, 7; hibka 1644—1645,5m, 1969—
1699m a 1751—1754m). V jadre &.5 sa nachadzaji ZltoSedé, hrdzavohnedé
a tmavosivé vapenaté ilovce, pripadne prachovce, v spodne;j &asti jadra s illom-
kami alebo vlozkami sivych ilovitych vapencov. Vo vybruse z posledne menova-
nych Glomkov sa nachadzaju prierezy pripominajice prierezy hedbergel (A.
KULLMANOVA).

V jadre €. 6 sa nachadzaju tmavosivé, intenzivne tektonicky porusené vape-
naté prachovce a ilovce. Vo vybrusoch sa nenachadzaji mikrofosilie. Z jadier
¢. 5 a 6 sme odobrali tiez vzorky na palinologické a nanoplankténové spracova-
nie, boli v§ak sterilné.

V jadre €. 7 sa nachadzaji dlomky svetlosivych dolomitov (dolomitovy
Str¢ik). Dolomity v poslednom jadre si pravdepodobne triasové. Horniny
v jadrach ¢. 5 a 6 nemozZno jednoznaéne litostratigraficky zaradif (porov.
A. KULLMANOVA). Vrt je situovany obdobne ako vrt Saitin-10 v blizkosti
predpokladaného rozhrania medzi ? kriznanskym, maninskym alebo franken-
felskym prikrovom a vysSimi prikrovmi. Mohli by sme oéakavaf triasové az
spodnokriedové horniny. Podla litologického charakteru mézu horniny z jadra
¢. 6 zodpovedaf ¢asti oponickych vrstiev, ale aj inym medzivrstvam. V jadre €. 5
nemozno vylucit podla litologického charakteru ani mlady vek ? paleogén—
miocén (analdgia S-10) s ilomkami starsich? kriedovych hornin.

Vrt Kovalov-6

Predneogénne podlozie bolo navftané jadrami z hibok 2063—2066m (j.&. 7),
2204—2207 m (j.C. 8), 2248—2251 m (j.€. 9) a 2297,0—2300,0 m (j.¢. 10). Posled-
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né jadro uz nie je zachované. Podla povodného opisu obsahovali jadra ¢&. 7, 8,
9, 10 ulomky sivych, tmavosivych a hnedosivych dolomitov, v jadre &. 9 boli aj
tmavosivé ilovce az bridlice (? ilovité dolomity, J. K.). Podla A. KULLMANOVEJ
maji dolomity v jadre ¢. 8 a 9 loferitova $truktiru, v jadre & 10 §truktiru
oosparitovil. Obsahuji rekrystalizované foraminifery, podla A. KULLMANOVEJ
strednotriasové, podla urcenia J. SALAJA (j.¢€. 10) obsahujii oosparitové dolomi-
ty pravdepodobne vrchnotriasové foraminifery (in A. KULLMANOVA). Z litolo-
gického hladiska a z mikrofacidlneho hladiska kontraverziu nemozno vyriesif,
ak su dolomity strednotriasové, je to prvy doloZeny vyskyt stredného triasu
v pruhu Borsky Jur—Sastin—Kovalov. '

Vrt Zavod-57

Navrtal podlozie pravdepodobne v hibke 3165 m. V tiseku 3165—3313m (j.¢. 13
—17) sa nachadzaju polymiktné zlepence a pieskovce, pozostavajice z valiinov
a zfn kremena, kremenca, rohovcov, krystalickych bridlic a Zal. Podradnejsie st
zastupené karbonaty (dolomity, vapence), ojedinele sa vyskytuji porfyrity.
Organicku zlozku reprezentuji tlomky koralovych rias (Archeolithothamnium,
?Lythophylum), ulomky lamelibranchiatov, bentosové foraminifery, vratane
miliolidov). Zriedkavo s pritomné planktonové foraminifery, pravdepodobne
rodu Hedbergella sp. Vekové zaradenie je problematické. Zlepence mézu byt
vrchnosenonske az paleogénne.

Hlbsie, v useku 3313—3550m (j.¢. 18—23), sa nachadzaji bioturbované,
tmavosivé sTudnaté pieskovce a prachovce a v niektorych jadrach (¢. 21, 22) tiez
¢ervenohnedé prachovce, pripadne prachovité vapenaté ilovce. Od jadra ¢&.20
smerom nadol obsahuji vo vybrusovom materiali globotrunkany, hedbergely,
heterohelixy. St teda najskor senonskeho veku. V hibke 3550—4023 m (j.¢. 24
—35) sa nachadzaji tmavosive, sivé, sivozelené vapenaté ilovce az ilovité vapen-
ce so siltovou primesou. Obsah CaCO, v pelitoch kolise v rozpiti 25—71 %.
V nich sa nachadzaji vrstvy sivych karbonatovych pieskovcov (kalkarenitov)
a vlozky karbonatovych brekcii (parabrekcii).

Ilovité vapence vo vybrusoch obsahuju globotrunkany, hedbergely, hetero-
helixy, Glomky schranok inoceramov, problematikum Pithonella ovalis (K AUF-
MANN) (tab. III, obr. 1). Kalkarenity obsahuji planktonové a bentosové fora-
minifery druh Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella multicava BORZA,
krinoidové ¢lanky, ostne jeZoviek a silicispongie.

V karbonatovych brekcidch z jadra ¢. 24 sme zistili foraminiferu Pseudoside-
rolites vidali (tab. III, obr. 3), ktora indikuje kampansky vek. Rovnaky vek
potvrdzuju aj planktonoveé foraminifery, nanoplanktonové spoloc¢enstva dokla-
daji skor spodnosenonsky vek (porov. V. GASPARIKOVA).

Vrt Zivod-68

Navrtal podlozie pravdepodobne v hibke 3350 m. V aseku 3350—3700m (j.¢. 10
—19) sa nachadzaji polymiktné pieskovce a zlepence s vloZzkami ¢ervenohne-
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dych a sivych prachovcov. Psefity a psamity st vytvorené z valinov a zin
kremefia, krystalickych bridlic, karbonatov (dolemitu, vapenca). Organické
zvysky su reprezentované lomkami koralovych rias (Archeolithothamnium,
Lithophylum). Podla tychto zvyskov nemozno horniny stratigraficky presnejsie
zaradit. M6Zu byt vrchnosendnske aZ paleogénne.

V hibke 3700—4160m (j.c. 20—35) sa nachadzaji tmavosivé a sivozelené
sTudnaté, vapenaté prachovce a jemnozrnné pieskovce. Smerom nadol pribuda-
ju siltové vapenaté ilovce. Od jadra €. 29 st tiez cervenohnedoskvrnité, na baze
intervalu su ilovce cervené. Pieskovce (j. & 33) obsahujii asociaciu tazkych
mineralov, v ktorej prevlada zirkén nad chromitom (porov. Z. PRIECHODSKA),

Podla RTG-analyzy prevlada v sedimentoch kremeri, dalej sa vyskytuje
kalcit, dolomit, Zivce a ilové mineraly — illit, kaolinit. Smerom nadol pribuda
kalcit a zmenSuje sa mnoZstvo kremeia. V jadrach & 24 a7 29 sa obsah CaCo,
pohybuje v rozmedzi 19,7—39,3 %. Organické zvysky sa v pelitoch a aleuritoch
vyskytuji (podla vybrusového materialu) hojnejsie od jadra &. 21. Su reprezen-
tované hedbergelami, globotrunk4dnami, ilomkami inoceramov (tab. III, obr.
3). V jadrach €. 24—31 sa nachadzaji makroskopicky viditelné schranky inoce-
ramov. Foraminiferovd mikrofauna z vyplavov je reprezentovana prevazne
aglutinovanymi druhmi so stratigraficky vyznamnej$im druhom Hormosina
ovulum ovulum GRZzYB. Stratigrafické rozpitie tohto druhu je vrchny sendon—
paleocén. V hibgich ¢astiach intervalu pristupuji aj rekrystalizované globotrun-
kany najskér kampanskeho veku (porov. O. SAMUEL). Z jadra &. 26 uvadza
V. GASPARIKOVA nanoplanktén indikujici paleogénny—spodnoeocénny vek.
Sucasne sa v fiom vyskytujii inoceramy indikujiice senonsky vek.

Stratigraficky mozno suvrstvie v useku 3700—4160 m zaradit do vrchného
sendnu, podla superpozicie do vysieho kampanu—mastrichtu.

V spodnej &asti vrtu, v hibke 4160—4599m (.€. 36—46) sa nachadzaju
sivozelené a tmavosivé ilovité vapence a sliene s vrstvami karbonatovych jemno-
zrnnych az strednozrnnych pieskovcov — kalkarenitov. Vyskytuju sa aj hrubé,
az 9m (j.€. 39), vrstvy strednozrnnych aZ hrubozrnnych karbonatovych para-
brekeii so slieflovcovou zakladnou hmotou a vrstvy drobnozrnnych karbonéto-
vych zlepencov. Obsah CaCO, v ilovitych vapencoch a sliefioch kolide v rozpiti
53,4—62,6 %. RTG-analyza preukézala pritomnost kalcitu, malé mnoZstvo
kremeiia, dolomitu a illitu. Mikrofacialne zodpovedaji vapence biomikritom.
Obsahuju foraminifery Globotruncana sp., Hedbergella sp., Heterohelix sp.
a druhy Pithonella ovalis (KAUFMANN), Pithonella cf. multicava BORZA (tab. III,
obr. 4) opisany z kampéanu (K. BORZA 1972). Mikrofauna z vyplavov z vrchnej
Casti intervalu (j.€. 37) poukazuje tieZ na kampénsky vek (porov. so spravou
O. SAMUELA). Karbonatové jemnozrnné az strednozrnné pieskovce obsahuji
asociaciu fazkych mineralov s vysokym zastipenim chromitu (Z. PRIECHOD-
SKA). Organickeé zvy3ky si reprezentované planktonovymi foraminiferami (Glo-
botruncana sp., Hedbergella sp., Heterohelix sp.), tlomkami koralovych rias,
krinoidovymi ¢lankami prizmami inocerdmov, bryozoami a silicispongiami.
V karbonatovych parabrekciach a zlepencoch sa zriedkavo vyskytuju velké
foraminifery, ktoré prvykrat opisal J. SALAJ (1967). Zistili sme druhy Pseudosi-
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derolites vidali, Orbitoides tissoti minima, Orbitoides sp. a rotalidové foraminife-
ry (tab. III, obr. 5, tab. IV, obr. 1-—3). Ak nie su heterochrénne premiestnene,
preukazuji spodno—strednokampansky vek sedimentov. KedZe je spodnokam-
pansky vek z tohto useku doloZeny aj nanoplanktonom (urcila V. GASPARIKO-
VA), mozno heterochrénne premiestnenie povaZovat za malo pravdepodobné.

Z najhlbsej éasti vrtu (4300—4599 m) uvadza M. HOLZKNECHT (1973) aj
objavenie sa mikrofauny santénu a kofiaku. Spolu s fiou sa viak nachadzaju aj
orbitoidové foraminifery spodného, pripadne aZ stredného kampanu (hlbka
4325m, 4380 m, podla J. SALAJA 1967) tieZ v hibke 4500 m. Vek sedimentov je
teda skor mladsi—spodnokampénsky.

Vrt Studienka-3

PodIa interpretacie F. NEMCA et al. (1974) navital podloZie v hibke 1693 m.
Usek 1693—1740 m interpretuju autori (l.c.) ako paleogén, najhlbsiu Cast vrtu
(1740—1760 m) interpretujii ako senon. Cast vrtnych jadier je eSte zachovana.
V jadre &. 20 (1694—1697m) sa nachadzaju sivozelené sludnaté prachovce
s inoceramami, spolu so strednozrnnymi aj hrubozrnnymi polymiktnymi pies-
kovcami, v ktorych prevlada kremeifi. Vo vzrokovnici &. 3 mozno pozorovat, ze
sivozelené sTudnaté prachovce a7 jemnozrnné prachovce sa vyskytuja vo forme
ulomkov v hrubozrnnych pieskovcoch. V posledne menovanych horninach sme
zistili tlakovym rozpustanim silne korodovany exemplar rodu ?Orbitoides sp.
(tab. IV, obr. 5), ktory, ak je autochténny, doklada vrchnokriedovy vek. Vo
vyplavoch z jadra &. 20 sa vsak tieZ nachadza zle zachovany exemplar globigeri-
ny snad paleogénneho veku a niekolko exemplarov miocénnych foriem (O.
SAMUEL), ¢iZze nemozno vylugit ani redepoziciu. Podla litologického charakteru
horniny sa problém neda riesif jednoznacne. Polymikiné hrubozrnné pieskovce
mézu byt paleogénne alebo miocénne. Vzorkovnica jadra ¢. 21 obsahuje relikt
jadra (dizka 20 cm). Pozostava zo strednozrnnych az hrubozrnnych polymik-
tnych pieskovcov.

Podla pévodného opisu jadra €. 22 a—e zo sihrnnej metraze 1729,6—
1738,8 m obsahovali rovnakd horninu ako jadro ¢. 21. Predpokladany vek je
rovnaky — paleogénny alebo miocénny.

Posledné jadro (€. 23, hibka 1754—1757 m) obsahuje sivé a zelenosivé pruho-
vané prachovce aZ jemnozrnné, sfudnaté pieskovce s inoceramami, ktoré boli
v povodnom opise povazované za kalcitové Zilky. Litologickym charakterom
a obsahom makrofauny zodpovedaji horninam z vrtu Zavod-68, z hlbky 3800
—3950m. St teda najskdr vrchnosendnske. M. HOLZKNECHT (1973) opisuje
z tohto jadra spologenstvo aglutinovanych foraminifer, pravdepodobne senon-
skeho veku.

Vrt Studienka-39

Navrtal podloZie pravdepodobne v hibke 3260m. Do koneénej hibky 3364 m
prevital polymiktné zlepence a pieskovce. Pozostavaju zo zfn a valunov vytvo-
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renych z kremena, krystalickych bridlic (ril), kremencov, vapenatych pieskov-
cov a karbonatov (vapencov, dolomitov). V zikladnej hmote sa nachadzaji
organické zvySky Globotruncana sp., ulomky ?rudistov, krinoidové ¢lanky
a ostne jeZoviek. MoZno uvazovat o vrchnosendonskom alebo paleogénnom
veku psefitov a psamitov. Druhy variant je opravneny, ak povaZujeme organic-
ké zvysky za redeponované.

Za skupinu vrtov Z-57, -68, St-3 a St-39 mozno zhrnit, Ze horniny patria
k jednej jednotke, postavenim ekvivalentnej tzv. gieshiibelskej synklinale z ra-
kuskej ¢asti podloZia panvy. Ak porovnavame sedimenty z vrtov so sedimentmi
brezovskej a myjavskej skupiny (A. BEGAN—IJ. SALAJ—QO. SAMUEL 1980)
a sedimenty gieshiibelskej synklinaly (A. TOLLMANN 1976), mdézeme konstato-
vat, Ze maju viac spolo¢nych znakov so sedimentmi v druhej menovanej oblasti.
Aj v tomto pripade su vSak urcité rozdiely (velka hriibka vrchnosendnskych
slTudnatych siltovcov a pieskovcov), ¢o zrejme suvisi s poziciou ,,blizsie** k zdro-
jovej oblasti tlomkového materialu a intenzivnej$ou subsidenciou. Obdobna je
aj zmena asociacii tazkych mineralov v tom zmysle ako ju uvadza R. OBER-
HAUSER (1968).

Nad karbonatovym stvrstvim spodného-stredného kampanu s asociaciou
fazkych mineralov, v ktorej dominuje chromit, sa objavuje v kremennych
pieskovcoch zirkonova asocidcia s obsahom chromitu do 5%. Zmena zrejme
suvisi so zmenou zdrojovych oblasti ilomkového materialu, a nie je taka nahla
ako ju uvadza R. OBERHAUSER (l.c.).

Vsimnime si eSte polymiktné zlepence v tesnom podloZi neogénu. Na zaklade
organickych zvySkov ich zaradujeme do vrchného sendnu alebo do paleogénu.
Ak porovndvame vrty Zavod-57 a Zavod-68, méZeme konstatovat, Ze vo vrte
Zavod-57 chyba pasaz prachovcov s inoceramami. MoZno je erodovana a na
hibdie horizonty nasadaji transgresivne polymiktné zlepence? Ak je to tak,
potom su polymiktné psefity skor paleogénneho veku, podla analdgie s pomer-
mi v Myjavskej pahorkatine. Alebo moZno situiciu vysvetlit poklesom paralel-
nym s lak3arskym zlomom. V tomto pripade by rozhranie medzi zlepencami
a podloZnymi prachovcami bolo tektonické a zlepence by mohli byf aj vrchnose-
nonske.

Pozrime sa eSte ako interpretuju zlepence F. NEMEC—A. KOCAK (1976,
1980, 1982). V roku 1976 uvazovali autori (l.c.) eSte o alternativnom vekovom
zaradeni do paleogénu alebo do miocénu. Neskor, bez uvedenia dévodov, pisu
uz len o miocénnom veku. Podla tejto predstavy upravili aj izomapu predne-
ogénneho podlozia. PretoZze sme pouzili podkladové materialy autorov, ale
zlepence povaZujeme nadalej — tak ako povodne A. BIELY et al. (1973) — za
predneogénne, vznikol tu rozpor. V zmysle nasej alternativy rieSenia je nutné
kreslit povrch predneogénneho podlozia v pripade vrtu Z-68 o 350 m vyssie, pri
vrte Zavod-57 o 150 m vysSie a u vrtu St-39 rovnako o 150 m vyssie.

Vrt Studienka-37

Overil litostratigraficky charakter hornin podlozia jadrami &. 15 az 22 v hibke
1674—1948 m. Zachované st uz iba relikty jadra ¢. 19 (1844—1848 m). Podla
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povodného opisu obsahovalo jadro €. 15 (1699—1701 m) sivé kompaktné va-
pence s rozne sfarbenymi valinmi a s nepravidelnymi vrstvickami ¢ervenohnedo
sfarbenych pelitov (porov. A. BIELY et al. 1973). V pévodnom vybrusovom
materiali sa nachadzaju ilovité vapence s kalcisférulovo-pitonelovou mikrofa-
ciou. St v nich pritomné druhy: Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella
ovalis (KAUFMANN), Pithonella multicava BORZA, Globotruncana sp., Globigeri-
na sp., bentosové foraminifery, silicifikované alomky schranok lamelibranchia-
tov (tab. V, obr. 1, 2). Menej ¢asté st ulomky rohovcovych — ?reiflinskych
vapencov. Sendénsky vek preukdzal uz M. HOLZKNECHT (in T. BUDAY—
V. SPICKA 1965) a potvrdil J. SALAJ (in M. DLABAC et al. 1968). Novozisteny
druh Pithonella multicava vek potvrdzuje.

V jadre €. 16 (1737—1741 m) boli pévodne opisané v tseku 0,0—0,35m
kompaktné vapence, vytvorené z rozne sfarbenych valanov. Podla pévodného
vybrusového materialu st pritomné peletové vapence (i1lomky) a sedimentarne
brekcie obsahujiice karbonatové zrna a tlomky pieskovca.

V zakladnej hmote sa nachadza ulomkovity kremefi — primes, pravdepo-
dobne senénskeho veku.

V hibke 0,35—0,7m sa nachadzali &ierne aZ tmavosivé tlomky. Podla po6-
vodného vybrusového materialu boli v jadre pritomné jemnozrnné az stredno-
zrnné pieskovce, v ktorych prevladaji zrna kremeiia a rohovcov nad karbonato-
vymi zrnami. Litostratigrafické zaradenie je problematické. Mozno ich povaZo-
vaf za triasové, ale mdézu byt i siiéastou bloku v senénskych brekciach.

V jadrach €. 17 (1770—1775m) a €. 18 (1803—1808 m) sa nachadzali tmavo-
sivé, sivé a zelenkasté, silne tektonicky porusené bridli¢naté ilovce a brekcie so
sadrovcom. Podla pdvodného vybrusového materidlu sa v jadrach nachadzali
rovnaké horniny, v jadre ¢. 18 (1,0—2,8 m) boli vSak pritomné aj Cervenkasté
laminované anhydrity a ¢ervené siltovce spolu s drobnymi tlomkami kremen-
cov (porov. so spravou E. ZAKOVEJ a tab. V, obr. 3). Obsah tazkého izotopu siry
v sadrovcoch dosahuje hodnotu 13 % (J. KANTOR et al. 1982), ¢o je hodnota
rovnaka ako v spodnotriasovych evaporitoch( porov. vrt Zavod-75). Aj podla
litologického charakteru sedimentov mozno predpokladat spodnotriasovy vek.

V jadre ¢. 19 (1844—1848 m) boli povodne opisané silne tektonicky porusené
éierne a tmavosivé droby. Podla A. KULLMANOVEJ (1973) su psamity jemno-
zrnné a prevladajo v nich zrna kremena. TieZ sa vyskytuju zrna rohovcov,
plagioklasov a zmenenych ortoklasov, muskovit a chlorit. Zakladna hmota je
ilovito-chloritovo-sericitova. V pieskovcoch zistila A. KULLMANOVA (l.c.) aj
anhydrit. Impregnuje zakladni hmotu. Litostratigrafické zaradenie je proble-
matické, snad st pieskovce triasove.

V jadre & 20—22 (1879—1930m) sa podla pévodného opisu nachadzali
vapence a zlepence vytvorené z rozne sfarbenych valinov. Pévodny vybrusovy
material obsahuje litologicky zodpovedajuce horniny i brekcie s karbonatovym
materidlom — vapencami, dolomitmi, pieskovcami. V jadre €. 22 sa nachadzaju
tiez kalcisferulovo-pitonelové a organodetritické vapence. Z jadra ¢. 21 opisal
O. SAMUEL in A. BIELY et al. (1973) spolo¢enstvo orbitoidnych foraminifer
kampanu.
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Profil vrtu mdZeme interpretovat nasledovne: v hibke 1674—1740m a 1850
—1949 m sa nachadzaji vrchnosendnske vapence a karbonatové brekcie. Medzi
nimi je vklinena Supina triasovych, ¢iastoéne pravdepodobne spodnotriasovych
pelitov a psamitov so sadrovcami a anhydritmi. Je to obdobna situacia ako vo
vrte LNV-6.

Vrt Studienka-83

O tomto vrte poskytujeme informacie prevzaté z predbezného vyhodnotenia
(porov. A. BUINOVSKY 1982). )

Predneogénne podlozie bolo navitané v hibke priblizne 3100 m. V aseku 3102
—3250m (j.€. 2, 3, 4) sa nachadzaju karbonatové brekcie a hrubozrnné zlepen-
ce, vo vrchnej Casti s vlozkami pestrych vapenatych prachovcov a pieskovcov.
Obsahuju orbitoidové foraminifery preukazujice vrchnosendnsky vek.

V jadre €. 5 (3353—3358 m) sa nachadzaju ¢ierne nevapenaté ilovce a sTudna-
té prachovce s ojedinelymi laminami jemnozrnnych pieskovcov. Palinologicky
je preukazany ich senonsky az paleocénny vek (P. SNOPKOVA).

Jadro ¢. 6 (3430—3435m) obsahuje rovnaké horniny, biostratigraficky viak
nie su doloZené.

V jadriach z hibky 3471—3474m a 3577—3581m (.€. 7, 8) boli zistené
sivoZlté masivne stylolitové vapence s riasovymi onkolitmi. Mikrofacialne ich
reprezentuji riasové pelmikrosparity. Litologicky a mikrofaciilne najskor zod-
povedaji gutensteinskym vapencom.

V hibke 3864—3869 m (j.¢. 10) boli navftané tmavosivé a sivozelené brekcie
s anhydritom a kamennou solou. Podla superpozicie patria najskér spodnému-
-strednému triasu.

V poslednom jadre (. 11, hibka 4114—4117m) sa nachadzaji tmavosivé
a Cierne vapenaté ilovce miestami Skvrnité. Obsahuju vrchnosenénsku az paleo-
cénnu mikrofléru (P. SNOPKOVA). S vitanim sa z technickych pri¢in nepokracdu-
je, vrt je konzervovany. Poéita sa s dovitanim do projektovanej hibky 5000
—5500 m.

V skupine vrtov LakSarska Nova Ves-2, -4, -6, -7 sme sa zaoberali len
vrchnokriedovymi sedimentmi. V pripade litostratigrafického zaélenenia triaso-
vych hornin a tektonickej interpretécie vrtov prijimame riesenie ako ho navrhol
A. BIELY et al. (1973).

Vit Lak3arska Nova Ves-2

Prvé jadro z podlozia (¢. 16, hibka 1300—1304 m) bolo podla pévodného opisu
vytvorené z bielosivych hrubozrnnych pieskovcov, ktory si podla F. NEMCA et
al. (1974) senénskeho veku. Obsahujii zrna kremena, kryStalickych bridlic
a rohovcov. Neobsahuji organické zvysky, preto ich nemozZno stratigraficky
zaradif. PodIa litologického charakteru ich mozZno interpretovat alternativne
— ako miocénne, paleogénne alebo sendnske, pric¢om je posledna alternativa
najmenej pravdepodobna.
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Vrt Laksarska Nova Ves-4

Navital v jadre ¢. 15 (hibka 1188—1190m) svetlosivé strednozrnné az hrubo-
zrnné karbonatove pieskovce (kalkarenity), v ktorych O. SAMUEL in A. BIELY
et al. (1973) urcil orbitoidové foraminifery (tab. V, obr. 4, 5). Preukazuju
vrchnosendnsky vek kalkarenitov. Vrchnosendnske sedimenty su vklinené me-
dzi dolomity triasového veku, ¢o dokumentuje pogosauské tektonické pohyby
(? zoSupinovatenie).

Vrt Lak8arska Nova Ves-6

Navital podloZie v hibke 1545m a overil ho jadrami &. 14 az 22 (usek 1545
—1800m). V jadrach ¢.14 a 15 (1552—1555m a 1582—1586m) sa podla
povodného opisu nachadzali Ciernosivé vapenaté ilovce. Ich vek nie je biostra-
tigraficky doloZeny.

Hlbsie, v jadrach €. 16, 17 (1611—1613m a 1645—1647 m), sa nachadzaji
tmavosive a sivé ilovité vapence a sliene s kalcisferulovo-pitonelovou mikrofa-
ciou. Pritomné si druhy Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella ovalis
(KAUFMANN), Pithonella multicava BORZA (tab. VI, obr. 1), Hedbergella sp.,
Globotruncana sp., ktoré preukazuju senonsky vek sedimentov.

V jadrach €. 18 a 19 (1669—1671 m a 1695—1697 m) boli navitané ierne
bridli¢naté ilovce a jemnozrnné pieskovce, silne tektonicky porusené (prehnete-
né). Podla urcenia E. PLANDEROVEJ in A. BIELY et al. (1973) obsahuju karnsku
mikroflioru.

V jadrach ¢. 20—22 boli opisané sivé a zelenosivé ilovité vapence a sliene.
V pévodnom vybrusovom materiali sme zistili, obdobne ako vo vrchnej ¢asti
vrtu, druhy Calcisphaerula innominata BONET a Pithonella ovalis (KAUFMANN).
Tiez sa vyskytuju foraminifery reprezentované druhmi Hedbergella sp. a Glo-
botruncana sp.; su senonskeho veku.

Profil vrtu interpretujeme rovnako ako A. BIELY et al. (1973). Do vrchnose-
nonskych sedimentov je vklineny paket (? Supina) lunzskych vrstiev.

Vrt Lak$arska Nova Ves-7

Navrtal predneogénne podlozie v hibke 1564 m. V jadrach ¢&. 8 az 12 opisal
A. BIELY et al. (1973) sivé a tmavosivé ilovité vapence a sliene — biomikrity,
podla foraminiferovej mikrofauny (urcil O. SAMUEL) st povaZované za senon-
ske. Rovnaky vek potvrdzuju druhy Calcisphaerula innominata BONET, Pitho-
nella ovalis (KAUFMANN), Pithonella multicava BORZA (tab. VI, obr. 2, 3).
Porovnaj tiez profil vrtu LNV-7 (A. KULLMANOVA).

Profil vrtu siborne zhodnotil A. BIELY et al. (1978), vysledky publikoval
A. BIELY et al. (1980).

Senonske sedimenty nachadzajice sa v horeuvedenych vrtoch maju odlisny
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litologicky obsah ako sedimenty rovnakého veku v externejSej oblasti (Zavod-
-57, -68). Nie su pritomné polymiktné pieskovce, zlepence a siltovce. V niekto-
rych pripadoch (St-37, St-83, LNV-4) moZno konstatovat heteropicke litofacie.
V ostatnych pripadoch (LNV-6, -7) sa presnejsie o veku senonskych sedimentov
nemozno vyjadrif. Obsahuju sice druh Pithonella multicava BORZA, ktory autor
opisal pdvodne z kampanu, neskor je viak uvadzany aj zo santonu (O. SAMUEL
K. BorRzA—E. KOHLER 1972) a naposledy tento druh uvadza J. REHANEK
(1978) spolu s foraminiferou Helvetoglobotruncana helvetica, ktora indikuje
turénsky vek. Sedimenty z posledne menovanych vrtov teda moZu byt aj starSie,
najskor kofiacko-santonske. Pozicia v litostratigrafickych profiloch vrtov tomu
neodporuje. Tektonicka situacia je tiez odlisna od situicie v oblasti vrtov
Zavod-57, -68. Vrchnokriedové sedimenty v pruhu Studienka-LakSarska Nova
Ves sl zo$upinovatené spolu s triasovymi horninami. Pozi¢ne a litostratigrafic-
ky je situacia podobna ako v podlozi rakuskej ¢asti viedenskej panvy na loZisku
Prottes.

Vrt Lak$arska Nova Ves-3

Navrtal predneogénne podlozie v hibke 799 m. Od hibky 880m do koneénej
hibky vrtu 1683 m sa nachadzaju tmavosivé nevapenaté alebo slabo vapenate
ilovce a prachovce, striedajice sa so sivymi a zelenosivymi jemnozrnnymi
a strednozrnnymi slabo vapenatymi pieskovcami. Litologickym charakterom
zodpovedaju lunzskym vrstvam.

Od hibky 1300 m sa podla A. KULLMANOVEIJ et al. (1969) pieskovce vyskytu-
ju Gastejsie. Makrofaunou je doloZeny karnsky vek sedimentov len v jadre €. 16
(1115—1117m) a v &. 19 (1278—1281 m) — (porov. A. KULLMANOVA et al.
1969).

Tmavé pelity z ostatnych jadier sa v prvej etape nepodarilo biostratigraficky
datovat. V roku 1962 odobrala A. Kullmanova vzorky na palinomorfné spra-
covanie. Podla vyhodnotenia P. SNOPKOVEJ in A. KULLMANOVA (1968) obsa-
hovali pelity z jadra &. 20 (1310—1315) a ¢&. 21 (1340—1345m) karnské spory,
ktoré si, podla hodnotenia z roku 1968, snad preplavené.

V roku 1964 odobrala A. KULLMANOVA dalSiu sériu vzoriek z tmavych
pelitov, ktoré vyhodnotila P. SNOPKOVA (1964). Autorka uvadza z jadra ¢. 18
(1219—1224,5m), &. 20 (1310—1315m) a ¢. 23 (1400—1405 m) karnska mikro-
floru. V roku 1968 bola odobrana séria vzoriek z viCSej Casti starého materialu.
Vzorky z hibky 1278—1281m (j.¢. 19) a z hlbky 1115—1117m (j.€. 16) obsaho-
vali podla P. SNOPKOVEJ (1968) vyluéne len triasové sporomorfy, v ostatnych
vzorkach sa vyskytli aj mladSie paleogénno-miocénne spolocenstva. Boli zistené
v jadre €. 21 (1340—1345m) — oligocén — a v jadre €. 20 (1310—1315m).
V poslednom pripade viak autorka uvazuje o znecisteni, nakolko pri opakova-
nom spracovani zistila len triasové formy, ako pri spracovani z roku 1964.
V hibke 1340—1683 m zistila autorka (l.c.) mieSané spoloéenstva zloZené z tria-
sovych a mladsich druhov so stratigrafickym rozpétim krieda—neogén.

Pripominame, 7e A. KULLMANOVA et al. (1969) pisu o spolocenstvach v pod-
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state s rovnakym zloZenim ako vo vrte Sastin-10 z jadier &. 2 (1744—1749 m) aj
€. 3 (1795—1800 m). Neskor (r. 1973) bola v jadre &. 2 preukazana mikrofauna
silikoplacentin, indikujica egenbursky vek.

Sucasne so vzrokami na palinologické spracovanie v roku 1968 boli odobra-
né aj vzorky na mikropaleontologicki analyzu. Z nich len vzorky z jadra &. 21
(1340—1345m) a €. 23 (1401—1407 m) obsahovali foraminifery, ktoré si podla
O. SAMUELA (1968) nesporne mladsie nez eocénne.

Pri revizii vyplavov z vrtu LNV-3 zistili M. HOLZKNECHT (1973) len vo
vyplave z jadra ¢. 15 (1061—1063 m) organické zvy3ky, podla autora (l.c.)
miocénneho veku (? zneistenie). V roku 1983 sme navstivili sklad hmotne;j
dokumentacie vo Velkych Levaroch. Cast jadier z vrtu LNV-3 je este zachova-
na. Vo vzorkovniciach jadra €. 20 (1310—1315m), &. 21 (1340—1345m), ¢. 24
(1431—1435m), €. 26 (1490—1492 m) sme zistili jadra minimalne dvoch prieme-
rov, z nich €ast je podIa litologického charakteru evidentne neogénna (j.¢. 21,
24, 26). Na ulomkoch jadier ¢. 27, 30, 31 nachadza zelenosivy ilovity povlak.

Nakolko sa mlada mikroflora a mikrofauna za¢ala objavovaf az vo vzorkach
spracovanych v roku 1968, nemézeme vyluéit, Ze uz predtym doslo k znediste-
niu. Pieskovce z vrtu LNV-3 spracovala nanovo O. FEJIDIOVA. Konstatovala, Ze
medzi lunzskymi a ,,oligocénnymi* pieskovcami nie st Ziadne vyznamnejsie
rozdiely ani v modéalnom zloZeni, ani v type zdkladnej hmoty (obdobny uzaver
urobila A. KULLMANOVA et al. 1969).

Najnov3ie povodné vyplavy z vrtu LNV-3 revidoval O. SAMUEL. V jadre ¢. 15
(1061—1067,7 m) konStatoval ihlice hiib a tenkostenné dendrofrye, v jadre &. 12
(940—942 m) zaznamenal pritomnost jedného exemplara glomospiry. Uréené
formy sa beZzne vyskytuji vo flySovych sekvencidch. V tomto pripade viak
vzorky pochadzaji zo sivrstvia doteraz jednoznaéne interpretovaného ako
lunzské vrstvy (880—1300m). Vyplavy z ostatnych jadier boli sterilné.

Uvedené rozpory a pritomnost ncogénnych jadier vo vzorkovniciach (? este
spred roku 1968) nas nutia interpretovaf litostratigraficki prislusnosf mimo-
riadne opatrne.

Rozhodne nemoZno argumentovat faktom z tohto vrtu (v ktorejkolvek
interpretacii) dovtedy, kym sa rozpory nevyriedia. Zatial moZeme uvaZovaf
o dvoch alternativach rieSenia. Bud o interpreticii A. KULLMANOVEJ et al.
(1969), a potom rozdelovat litologicky jednotny paket na dve &asti v hibke
1300m (spodna Cast vrtu je v tejto interpretacii oligocénna), alebo mozeme
povaZovat cely flySovy paket za lunzské vrstvy. V druhom pripade viak musime
vysvetlovaf pritomnostf mladej mikrofléry a mikrofauny kontaminéciou vzo-
riek.

Vrt Lak3arska Nova Ves-5

Podla F. NEMCA et al. (1974) navftal podloZie v hibke 935 m. Hibkovy asek 935
—992m interpretuji autori (l.c.) ako paleogén, zrejme len podla sfarbenia
pelitov a psamitov. Vyplavy neobsahuji mikrofaunu (M. HOLZKNECHT 1973,
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O. SAMUEL 1983). Litologicky pripominaji sedimenty skor neogén. V jadre
¢. 11 a & 12 (1002—1005m, 1005—1008 m) sa nachadzali podla povodného
opisu Cierne bezfosilne ilovce s vlozkami bieleho vapenca do 1cm. Sklon vrstiev
je priblizne 85°. Horniny st pravdepodobne mezozoické.

Vrt Studienka-5

Navftal predneogénne podlozie v hibke 2333 m. Cast vrtnych jadier je eSte
zachovana v sklade hmotnej dokumentacie. V jadre €. 23 (2350,6—2355,6 m) sa
nachadzaju sivé anhydrity s vlozkami &ernych bridlic, hrubé max. 0,5cm, a vo
vzorke €. 2 tiez tmavosivé dolomity so Zilkami anhydritu a zriedkavymi vlozka-
mi Ciernych bridli¢natych ilovcov. V dokumentaénom materiali A. Kullmanove;j
sa tieZ nachddza ilomok jadra rovnakého priemeru, vytvoreny zo sivych hrubo-
zrnnych kremennych pieskovcov. Takéto horniny neboli v pévodnom opise
uvadzané. Su viak litologicky zhodné s povodnym vybrusovym materidlom
A. KULLMANOVEJ (1964, 1968).

V jadre ¢. 24 (2405—2410m) sa nachadzaji rovnaké horniny, pévodny
vybrusovy materiél aj material A. KULLMANOVEJ (l.c.) im litologicky zodpove-
da. Povodny vyplav z tohto jadra obsahuje 1 exemplar globigeriny (O. SAMU-
EL). Podla litofacidlneho charakteru hornin v jadre ide najskor o zneistenie.

V jadrach €. 25—29 (2446—2583,7 m) sa podla pévodného opisu nachadzali
sivé a tmavosivé ilovce, v jadre &. 26 s viozkou 3 cm hrubého, jemne sTudnatého
pieskovca s rastlinnou se¢kou. V jadrach & 27—29 boli pritomné lomky
tmavosivych vapencov. Vynosy boli velmi nizke (0,5—1,2m), ¢o predstavuje
z navrtu 3—5m len 15—25%. Ulomky horniny boli vitanim opracované,
vzhladom pripominaji valiny. V sklade je zachované uz len jedno jadro (&. 28),
ktoré obsahuje vapenaté dolomity a dolomitové vapence. Podla pévodného
vybrusového materidlu a materialu A. KULLMANOVEJ (1964, 1968) sa v jadrach
nachédzali dolomitové vapence a vapenaté dolomity s o¢kami anhydritov. Pri
revizii vybrusového materidlu a vybrusov zhotovenych v r. 1982—83 zistila
A. KULLMANOVA v karbonétoch z jadier &. 27 a 28 foraminifery preukazujice
triasovy, najskor karnsky vek. Podla urdenia J. SALAJA (porov. tab. VI, obr. 4,
5—6) m6zu foraminifery preukazovaf aj strednotriasovy vek.

Z jadra ¢. 29 (2578—2583 m) uvadza A. KULLMANOVA (1968) velké forami-
nifery vrchnej kriedy (uréil O. SAMUEL). Vybrus s tymto spolocenstvom sme pri
revizii nenasli. Pévodny vybrusovy material MND obsahuje rovnaké horniny
ako v jadrach €. 27, 28. Nemozno vyluéit, 7e doglo ku znedisteniu vo vzorkovni-
ciach, pripadne k zamene vzoriek.

Litostratigraficky moZno horniny zaradit bud k oponickym alebo k reichen-
halskym vrstvam. Obsah tazkého izotopu siry v evaporitoch (J. KANTOR et al.
1982) zodpoveda pomerom v oponickych evaporitoch, ale aj pomerom v spod-
notriasovych evaporitoch (porov. s vrtom Z-74).

Vzhladom na pritomnost hrubozrnnych pieskovcov pokladdme druhu alter-
nativu za pravdepodobnejsiu.

29



Vrt Zavod-72

Navrtal podlozZie v hibke 4182 m. Litologicky charakter podlozia overil jadrami
&. 48, 49, 50 (v hibkach 4197—4200 m, 4200—4203 m, 4245—4250 m). Nacha-
dzaju sa v nich vapnité dolomity a dolomitove vapence, v ktorych A. KULLMA-
NOVA preukazala pritomnost foraminifer najskor vrchnotriasového veku. Holo-
tarie, ktoré vyplavil a uréil J. PEVNY, indikuju tieZ vrchnotriasovy vek. Strati-
grafické rozpitie jedného druhu je spodny norik. Litostratigraficky mozno
horniny zaradif k bazalnej ¢asti hlavného dolomitu alebo k terminalnej Casti
oponickych vrstiev.

Vrt Zavod-73

Podla interpretacie karotazneho merania zacina predneogénne podloZie v hibke
4123 m. Odtial a7 do kone¢nej hibky 6000 m sa nachadzaju dolomity sivej,
hnedosivej aZ tmavosivej farby, a premenlivym obsahom ilovitej zloZky a ilovitej
vyplne puklin zelenej aZ Sedej farby (obr. 8). V spodne;j Casti vrtu pristupuju
vlozky tmavych bridliénatych ilovcov a v jadrach ¢. 24a, 25, 26 svetloSedé
anhydrity. Prevladajicim mikrofacialnym typom dolomitov st mikrity (pelmik-
rity, oomikrity); dolosparity sa vyskytujii zriedkavejsie, najmd v spodnej Casti
profilu. Casté st stromatolitové a loferitové Struktury. Suvrstvie je stratigraficky
datované foraminiferami, len vo vrchnej &asti profilu, na vrchny norik (A.
KULLMANOVA). Dolomity zo spodnej Easti neobsahuji stratigraficky pouZzitelné
mikrofosilie. Rovnako neposkytli stratigrafické udaje, ani po opakovani mace-
raénych metod, vzorky odobrané na palinologicky vyskum z jadier ¢. 24, 24a
a 25. Previtané savrstvie litostratigraficky zodpoveda hlavnému dolomitu; ak
ide o jeden vrstevny sled, m6zu anhydritoveé vloZky v najspodnejsej ¢asti dolomi-
tov preukazovat pritomnost bazalnych partii hlavného dolomitu, vzhladom na
litostratigrafické pomery triasu v podlozi viedenskej panvy.

Udaje o vrstevnatosti si vo vrchnej Casti profilu lokalne, priebezné udaje
z jadier st len z najspodnejsej Casti vrtu. Sklony vrstiev sa pohybuji v rozmedzi
30—80°, s maximom pocetnosti sklonov v rozpiti 40—50°.

Hoci st litotypy a ich vertikalna postupnost v hlavnom dolomite obdobné
ako v hlavnom dolomite 6tscherského prikrovu v podloZi rakuskej Casti vieden-
skej panvy, pritomnost anhydritov nema analogiu v litostratigrafickom profile
tscherského prikrovu, ako ho podali A. KROLL—G. WESSELY (1973). Tato
skuto¢nost vedie F. NEMCA (1980) pri extrapolacii geologickej stavby z podloZia
rakiskej ¢asti viedenskej panvy k tektonickému ¢leneniu vrtného profilu na dve
&asti. Vrchna &ast, priblizne do hlbky 5760m, podla autora (l.c.) tektonicky
zodpoveda dtscherskému prikrovu, spodna ¢ast podla litostratigrafického obsa-
hu patri k lak§arskemu Supinovitému systému.

Sled hornin v profile vrtu mézeme interpretovat aj ako suvisly vrstevny sled
predstavujici ¢ast lunzske;j litofacie, tektonicky pojatej do ekvivalentu Gtscher-
ského prikrovu.
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Vrt Zavod-74

Predneogénne podlozie za¢ina podla pomerov v jadre &. 3 a podla karotazneho
diagramu v hibke 4090 m (obr. 9). Na baze neogénu leZia karbonatové brekcie,
v ktorych su zastipené najmai strednotriasové karbonaty dolozené foraminife-
rovou mikrofaunou (A. KULLMANOVA). Pod nimi boli v jadre &. 3 (4,0—4.6 m)
zachytené tektonicky intenzivne porusené tmavosivé ilovce s vlozkami jemno-
zrnnych sivych pieskovcov. Pelity obsahuju ojedinelé kokolity, snad kriedového
veku (V. GASPARIKOVA). V tazkej frakcii prevldda zo psamitov zirkén a biotit,
obdobne ako v pieskovcoch lunzskych vrstiev (Z. PRIECHODSKA). PodIa karo-
tdZneho merania siaha tento litotyp az do hibky 4115m.

V useku 4115—4136 m sa nachadzaju ilovce, pieskovce a anhydrity, zachyte-
né jadrom €. 4. Ilovce st nevapenaté, tmavosivej farby a nachadzaju sa v nich
vrstvi¢ky (hribka do 15cm) a Zilky svetlosivého anhydritu. V poslednom tiseku
jadra (3,0—3,6 m) sa nachadzaju sivozelené pieséité ilovce a sivozelené stredno-
zrnne az hrubozrnné kremenné pieskovce. Sporomorfy z pelitov oboch fareb-
nych typov preukazali vek najvrchnejsi perm—spodny trias (P. SNOPKOVA).
Znacné zastipenie tazkého izotopu siry v anhydrite nezodpoveda palinologicky
preukazanému veku. Pritomnost pyritu v sprevadzajicich ilovcoch a pieskov-
coch viak poukazuje na mozni ¢innost baktérii redukujucich sulfat a nasledné
obohatenie o fazky izotop (J. KANTOR). Ciastoéne problematické zostava zara-
denie do urditej litostratigrafickej jednotky. A. KULLMANOVA uvaZuje o rei-
chenhalskych vrstvach, ktorych uvadzané stratigrafické rozpitie, vrchny skyt
—spodny anis (A. TOLLMANN 1976) sice eSte zodpoveda palinologicky stanove-
nému stratigrafickému rozpitiu, v nich vSak prevladaju tmavé karbonaty (va-
pence, dolomity, rauvaky), a tieto neboli ani karotaZne zaznamenané v celom
intervale 4115—4136 m. Na povrchu sa v nich zriedkavo nachadzaji vapenaté
ilovce (sliene), pieskovce a sulfaty. Vo vrte sa viak nachadzaju len tieto litotypy.
Ak vsak pripustime tektonick separaciu podla kompetencie hornin, potom by
mohli zodpovedat aj ¢asti tychto vrstiev.

V hibke 4136—4254m sa podla karotaZe nachadzaji vapence s ojedinelymi
vlozkami ilovcov. Boli navitané jadrom &. 5 (hlbka 4167—4172 m). Nachadzaju
sa v ilom hnedosivé celistvé vapence s puklinami (dajkami) vyplnenymi sivozele-
nymi pies¢itymi ilovcami (? neogén). Foraminiferova mikrofauna preukazuje
strednotriasovy vek vapencov (ilyr—fasan) (A. KULLMANOVA). M6zZeme ich
zaradit k reiflinskym vapencom.

Hlbsie, v useku 4254—4318m, nasleduji dolomity navfitané jadrom
& 6 (hibka 4270—4275m). Nenasli sa v nich ziadne zvySky mikroorganizmov.
Ich vekové zaradenie je problematickeé.

V hibke 4318—4346 m sa nachadzaju ilovee s vlozkami pieskovcov. V jadre
¢. 7 (hlbka 4330—4333m) sa nachadzaji intenzivne tektonicky postihnuté
Cierne nevapenaté ilovce s vlozkami zelenosivych, slabo vapenatych jemno-
zrnnych pieskovcov. Litologicky charakter a palinologicky stanoveny karnsky
vek sedimentov (P. SNOPKOVA) indikuje lunzské vrstvy. Asociacia faZkych
mineralov z pieskovcov (prevlada zirkon a biotit) je rovnaka ako v lunzskych
vrstvach z vrtu Sastin-12 (Z. PRIECHODSKA).
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Od hibky 4346 m az do koneénej hibky vrtu 4638 m sa nachadzaji dolomity.
V jadrach ¢&. 8, 9, 10 si svetlosivej farby a bola v nich zistena loferitova,
intrabiosparitova a mikrosparitova Struktara (A. KULLMANOVA). Neobsahuje
mikrofosilie, ktoré by mohli stanovit vek presnejSie neZ na trias.

Podla postupnosti previtanych litostratigrafickych ¢lenov vyssej casti pred-
neogénneho podloZia vo vrte sa zda, Ze vrstevny sled je prevrateny, aj ked
znaéne netplny a s redukovanymi hribkami jednotlivych ¢lenov. Ak je to tak,
potom by dolomity v podloZi lunzskych vrstiev mohli zodpovedat hlavnému
dolomitu. Takyto zaver je vSak slabo podloZzeny. Mo6zeme predpokladaf aj
zlozitejsiu geologicku stavbu.

Litostratigrafické ¢leny zistené vrtom zodpovedaju ¢lenom preukazanym
v rakiiskej Casti viedenskej panvy v ¢elnych ¢astiach 6tscherského prikrovu na
lozisku Schonkirchen (A. KROLL— G. WESSELY 1973, A. KROLL 1980). Z tohto
aspektu je zaujimava najma pritomnost spodnotriasovych pelitov s anhydritmi,
po prvykrat preukazanych v podloZi slovenskej ¢asti viedenskej panvy. Analo-
gicka je aj pozicia vrtu Zavod-74, lokalizovaného vnitorne od vrchnokriedo-
vych sedimentov zistenych vrtmi Zavod-57 a Zavod-68, ktoré povazuje F. NE-
MEC (1981) za suéast lak3arského Supinovitého systému. Poziciou zodpovedaji-
cej &asti sedimentarnej vyplne gieshiibelskej synklinaly.

Vrt Zavod-75

Podla karotaZzneho merania bolo predneogénne podloZie navitané v hibke
4129 m, resp. 4145m. V intervale medzi tymito dvoma hibkami sa nachadzaju
ilovce s vlozkami pieskovcov, ktoré nie si dokumentované jadrom. Postavenim
a litologickym charakterom mdZu zodpovedat sedimentom z tesného podloZia
neogénu, zistenym na vrte Zavod-74.

V hibke 4145—?4202 m vystupuje suvrstvie ilovcov s anhydritmi a vloZkou
karbonatov. Litotypy boli overené jadrom &.2 (hibka 4147—4152m; obr. 10).
Nachéadzaji sa v fiom &ervenkasté a sivé vrstevnaté anhydrity (hrabka do 45 cm)
s laminami &iernych nevapenatych ilovcov a brekcie vytvorené z ulomkov
&iernych, zelenosivych, miestami ¢ervenych nevapenatych ilovcov a tlomkov
&ervenkastych a sivych anhydritov. Priestory medzi ulomkami s vyplnené
sivym anhydritom. Sklon lamin vo vrstevnatych anhydritoch je 40—45°. Z peli-
tov bol palinologicky stanoveny vek najvrchnej$i perm—spodny trias (P. SNOP-
KOVA). Izotopovy vyskum poskytol udaje o zastupeni tazkého izotopu siry
v evaporitoch (J. KANTOR), ktoré sa bliZia zastipeniu zistenému v permskych
evaporitoch. Sedimenty tohto litologického charakteru zaraduje F. KROLL—
G. WESSELY (1975) do permoskytu (litotyp Haselgebirge). Zaradenie do rei-
chenhalskych vrstiev je problematické z rovnakych dovodov ako v pripade
evaporitov z vrtu Zavod-74; tu este pristupuje sCasti pestré sfarbenie pelitov
a anhydritov. Pravdepodobné je zaradenie do kampilskych vrstiev.

V hibke ?4202—4356 m sa nachadzaju vapence a sliene dokumentované
v jadrach ¢&.3, 4, 5. Vapence su sivohnedé, celistvé, hluznaté, pripadne so
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zriedkavymi tmavosedymi rohovcami. Tmavosivé sliene vytvaraju vlozky vo
vapencoch, pripadne vo vrchnej ¢asti intervalu (?4202—4306 m) prevladaju.
V jadre €. 4 st pritomné aj zelené ilovee (? tufity). Karbonaty poskytli foramini-
ferovii mikrofaunu preukazujiicu strednotriasovy vek (ilyr—fasan) a konodon-
tovi faunu indikujucu ilyr, novsie tieZ longobard (J. PAPSOVA). Palinomorfy
ziskané z tmavosivych vapenatych ilovcov (sliefiov) maji Sirsie stratigrafické
rozpitie pokryvajice aj stredny trias (P. SNOPKOVA). Vapence mozno zaradif
k reiflinskym vépencom, pelity zodpovedaju partnasskym sliefiom. Sklony vrs-
tiev v jadrach sa pohybujii v rozpiti 20—90°.

V poslednom tseku vrtu (hlbka 4356—4443 m) sa nachadzaju ilovce s vioz-
kami pieskovcov, dokumentované jadrom &. 6 (4387—4392m). Si v fiom
zastiipené sivé jemnozrnné az strednozrnné pieskovce, striedajiice sa s tmavosi-
vymi nevapenatymi ilovcami (hriibka 0,5—10cm), ktoré zodpovedaju podla
litologického charakteru lunzskym vrstvam. Asociicia fazkych mineralov je
charakterizovana prevahou zirkénu a biotitu, je rovnakéa ako asociacia z pies-
kovcov lunzskych vrstiev vrtu Sastin-12 a Zavod-74 (Z. PRIECHODSKA). Postup-
nost textur v pieskovcoch (Tb + Tc + Td) svedéi o normalnom uloZeni vrstiev.
Sklony sa pohybuji v rozpiti 25—45°.

Podla postupnosti previtanych litostratigrafickych ¢lenov sa zda, Ze obdobne
ako vo vrte Zavod-74, je vrstevny sled prevrateny. Prevriatenému uloZeniu
odporuje Ciastone poznatok o normalnom uloZeni pieskovcov v lunzskych
vrstvach, no mozno ho interpretovat aj ako lokalny jav (prevrasnenie) v celkove
prevratenych vrstvach. Vrstevny sled je znaéne neaplny, jednotlivé litostratigra-
fické ¢leny su zachované len rudimentarne, o odraza zlozitu tektonickt stavbu
s Castymi medzivrstevnymi sklzmi a redukciou.

Vrt bol lokalizovany v bezprostrednej blizkosti predpokladaného nasunu
Otscherského prikrovu na laksarsky Supinovy systém, prip. jeho Ciastoény ekvi-
valent — gieshiibelski muldu (F. NEMEC 1981). Previtané horniny svojim
litostratigrafickym charakterom zodpovedaji horninim zndmym z éelnych par-
tii 6tscherského prikrovu v rakiskej Gasti viedenskej panvy na lozisku Schénkir-
chen (porov. A. KROLL—G. WESSELY 1973). Litofacialne ich moZno zaradif do
lunzskej facie A. TOLLMANNA (1976) alebo do bielovazske;j série.

Vrt Zavod-76

Rozhranie medzi neogénnymi sedimentmi a predneogénnym podlozim sa podla
karotazneho zdznamu nachadza v hibke 4678 m. Litologicky charakter pred-
neogénneho podloZia bol overeny jadrami €. 1 az 7 (hibka 4155—4700m; obr.
11). V jadre €. 1 (4115—4120 m) sa nachadzaji sivohnedé kalové, dolomitové
vapence s lomkami lamelibranchidtov a so zriedkavymi krinoidmi. Podla
litologického a mikrofacidlneho charakteru su skér triasové nez paleogénne
(porov. A. KULLMANOVA). V jadre €. 2 (4200—4208 m) sme okrem sivohnedych
brekciovitych dolomitov zistili tri ilomky sivozelenych jemnozrnnych pieskov-
cov, ktoré F. NEMEC (stna informacia) povaZuje za nepovodné. Ich pritomnost
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vysvetluje zneCistenim v luminiscenénom laboratériu. Podla karotdZneho za-
znamu tiez nie su v tejto hibke prltomne Tesne nad usekom odberu jadra sa
nachadzaji podla interpretacie zaznamu ilovité dolomity.

Dolomity z jadra ¢. 2 obsahuja vrchnotriasové foraminifery (A KULLMANO-
VA). Vrchnotriasové foraminifery obsahuji aj ulomky z jadra ¢. 3, 4, 5, 5a,
6 a 7 (hibka 4314—4700m; porov. A. KULLMANOVA). Podfa postupnosti
spolocenstiev autorka predpoklada prevrateny vrstevny sled. Su to obdobné
tektonické pomery aké sme zaznamenali vo vrtoch Zavod-74 a Z-75. Podla
mterpretacne karotaZzneho merania sa vo vrte v hibke 4078—4220m striedaju
vapence. vapnité dolomity, silno ilovité dolomity. Hlbsie, v tseku 4220—
4450m sa nachadzaju vapnité dolomity s ojedinelymi vloZzkami vapencov
a v useku 4350—4450 m aj vlozKy ilovcov a silne ilovitych dolomitov. Vzhladom
na litologicky a biofacialny charakter tohto vrstevného paketu mozno predpo-
kladat. ze predstavuje prechodni pasaz medzi oponickymi vrstvami a hlavnym
dolomitom. podobne ako vo vrte Zavod-72.

V dolomitoch z hibky 4450—4700 m sa podla karotaze nenachadzaju vlozky
vapencov a ilovcov. Na zaklade foraminiferovej mikrofauny ich A. Kullmanova
zaraduje do vyssieho noriku az spodného rétu. Litostratigraficky zodpovedaji
¢asti hlavného dolomitu.

Vrt Lab-123

Bol odvftany ako jediny vrt v oblasti Labu od roku 1973. Predneogénne
podlozie navrtal v hibke 2670 m. V hibke 2670—2755m boli odobrané tri jadra
(¢. 3. 4. 5), v ktorych sa nachadzaja sivé a tmavosivé dolomity, Ciastoéne
brekciovité. Obsahuju mikrofaunu (foraminifery), podla ktorej ich mozno zara-
dit do stredného triasu (A. KULLMANOVA). Zaujimava je pritomnost anhydritu
v puklinach dolomitov v jadre €. 5 (2743—2748 m), ktori konstatovala autorka.
Stratigrafickou poziciou zodpoveda najskor horizontu anhydritov v reichenhal-
skych vrstvach. Poziéne je vrt situovany na najvnutornejSej Casti labskej eleva-
cie. Externe od neho boli v minulosti vrtmi preukazané horniny vrchného triasu
v takej konstelacii. Ze mozno uvazovat aj o jednom vrstevnom slede, zahrtiuju-
com strednotriasové vapence. V tejto oblasti su suvrstvia strmo uloZené. Geolo-
gické pomery sl analogické ako na §trukture Baumgartner—Zwerndorf v ra-

kuskej ¢asti podlozia viedenskej panvy.

Interpretacia tektonickej stavby predneogénneho podloZia
slovenskej Casti viedenskej panvy a jej problémy

Za poslednych 24 rokov (1959—1983) boli navrhnuté viaceré varianty geologic-
kej stavby slovenskej ¢asti podlozia viedenskej panvy. Za obdobie 1959—1973
h zhodnotil A. BIELY et al. (1973). Od tej doby pokracujuci vrtny a geofyzikal-
%Ty prieskum priniesol nove poznatky, ktoré nielen upresnili Struktarnu schému



predneogénneho reliéfu a nase predstavy o rozloZeni tektonickych a litostrati-
grafickych jednotiek, ale aj v coraz vicsej miere preukazovali komplikovani
stavbu fazko kor 1 s geologickymi pomermi na okraji viedenskej panvy
alych Karpatoch, Brezovskych Karpatoch a Myjavskej pahorkatine.

Tieto tazkosti napokon viedli ku korelacii tektonickych a litostratigrafickych
Jjednotiek s tymi, ktoré vystupuji v podlozi rakuskej ¢asti viedenskej panvy a st
vrtne preukazané az k Statnym hraniciam. Alpska nomenklatira zabera postup-

ne v podlozi slovenskej Casti viedenskej panvy ¢oraz vacsi priestor a pouziva sa
uz aj u nas na povrchu, ¢o mozno dokumentovaf v pracach F. NEMCA—
A. KOCAKA (1976, 1980), F. NEMCA (1981), R. JIRICKA (1980, 1981), R. JIRIiC-
kA—C—TOMKA (1981).

E-NEMEC—A. KOCAK (1976) pouzivali alpski nomenklatiiru len pre vni-
tornejsie tektonické jednotky (6tschersky prikrov, vyssie alpské prikrovy). Sa-
¢asne pouzivali karpatski nomenklatiru — bradlové pasmo, kriziiansky alebo
maninsky prikrov — a nomenklatiru tektonickych jednotiek vyc¢lenenych
v podloZi slovenskej casti viedenskej panvy — laksarske Supiny, pribradlové
Supiny. Neskor F. NEMEC—A. KOCAK (1980), F. N’Eﬁfc_(ng%g)ojili pribrad-
lové Supiny a lakSarske Supiny do tektonickej jednotky lak3arsky Supinovity
systém, korelovali ho na jednej strane s ¢astou frankcnfelsko-m%%lm‘ini
viteho-systému a na druhe;j strane s kriedou a ppleogénom Myjavskej pahorkati-
ny. Na severe je nasunuta tato jednotka na %’u y prikrov, z juhu je na fiu
nasunuty prikrov.cho¢sky a otschersky. Na povrchu autori upravuju fakty
a nasuvaju ,,jablonicky* — &tschersky prikrov na kriedu brezovskej skupiny.

R. JIRICEK (T980), R. JIRICEK—C. TOMEK (1981) vyélenuji a korelujd
tektonické jednotky nasledovne:

a) Pieninské bradlové pasmo je priebeznou tektonickou jednotkou (St. Veit, }/
Matzen, Kuty, Smolinské, Kovalov, Podbrang).

b) Frankenfelsko-lunzsky Supinovity systém zasahuje aj na nase tzemie
a tiahne sa v pasme cez Breitenlee, Aderklaa, Schonkirchen, Prottes, Borsky Jur,
Sastin, Senica, ponara sa pod kriédu paleogénu Myjavskej pahorkatiny a po-
kracuje dalej od Lubiny ako maninsky a krizansky prikrov (l.c. 1981, obr. 1).
Podla textu na str. 196—197 je korelovany frankenfelsky prikrov s kriziianskym
a maninskym prikrovom a lunzsky prikroy s prikrovom cho¢skym. /}

¢) Gieshii ] ina kracuje na nasom uzemi do oblasti' Zavodu
a dalej do oblasti Myjavskej pahorkatiny.

d) Qt_SSlLéiﬂiV’Qﬁk}f)VSi/’)'f systém korelujil autori s veternickym, havranic-
kym a jablonickym-prikrovom. ,,Skokové** zmeny uklonov posunovych ploch
prikrovov na rozhrani Malych Karpat s viedenskou panvou im zrejme nepreka-
zaju. Obdobne ,,nasuvaju‘ jablonicky prikrov na kriedu brezovskej skupiny.

e) Vyssie prikrovy severnych vapencovych Alp pokraéuju podla autorov
(L.c) do oblasti Labu a RohoZnika, ich ukoncenie je podla obr. 1 nahle, podla
textu na str. 195 v Malych Karpatoch pravdepodobne chybaju.

f) K pokracovaniu drobovej zony na uzemi Slovenska sa autori v texte
nevyjadruju, v obr. 1 sa predpoklada jej pokracovanie v podlozi slovenskej ¢asti
panvy, na povrch v Malych Karpatoch vSak uz tiez nevystupuji.

S —
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Porovnanie predstav o geologickej interpretécii a korelacii jednotiek s fakta-
mi naznacuje, Ze napriek velkej snahe geologov vyriesit problémy, existuji este
kontraverzie podmienené aj objektivne, malou hustotou vrtov v alpinotypne
silne deformovanom podlozi, v nemalej miere tieZ prechodnym postavenim
medzi dvoma segmentmi alpinskej geosynklinalnej sistavy. Su vak podmiene-
né tiez subjektivne, nejednotnostou, resp. neujasnenostou kritérii pre korelaciu
tektonickych jednotiek, resp. pri ich vy¢leniovani a definicii (porov. A. BIELY et
al. 1973).

Vzhladom na naftovo-geologicky vyskum rieSenia stavby podlozia a korela-
cie tektonickych jednotiek a jej zrejmy vplyv na dalsiu stratégiu vyhladavacich
prac na ropu a zemny plyn, pokusime sa aj my, s rozsiahlej$im inventarom
faktov nez predchadzajuci autori, o interpretaciu a korelaciu; uvedomujeme si,
7e za suc¢asného stavu poznatkov na$ pokus, tak ako vietky predchadzajuce, sa
pohybuje v kategorii navrhov rieSenia.

Uvodom si zrekapitulujeme sucasny stav poznatkov na oboch okrajoch
viedenskej panvy, vychodnom i zipadnom. Ich su¢asny stav a problémy maju
totiz nepochybny vplyv na rieSenie problematiky v podloZi.

Podla geologickej mapy Malych Karpat (M. MAHEL 1972) leZi nad tatrid-
nym krystalinikom so svojim mezozoickym obalom, na sever sklonena sustava
prikrovov zahrfiujuca odspodu: vysocky prikrov, krizfiansky prikrov a na fiom
¢iastoéne prikrovy — veternicky, havranicky a jablonicky (porov. J. BYSTRICKY
—M. MAHEL 1970). Posledne menovani autori chapali ¢iastkové prikrovy ako
sucast strazovského prikrovu. Neskér M. MAHEL (1979) od tohto Clenenia
upuita. Diskusiu k tejto problematike, ako aj prehlad novych poznatkov
o chodskom a vysSich prikrovoch, publikoval A. BIELY—J. BYSTRICKY—
J. MELLO (1980). V praci sa najviac diskutuje o probléme, ¢i st-medzikriznan-
skym a havranickym prikrovom pritomné dva prikrovy — cho¢sky a veternicky
(sensu geol. mapa M. Karpat 1972) alebo len jeden — choésky (porov. J. MELLO
in A. BIELY et al. 1980). Problematické je najmi rozhranie reiflinské vapence
— nadloZné tmavé vapence interpretované najskor ako tektonické (J. BYSTRIC-
KY—M. MAHEL, l.c., geologickd mapa Malych Karpat). Po zisteni, ze tmavé
vapence maju charakter ,,raminskych* vapencov a maju anisky vek, rovnako
ako podlozné reiflinské vapence, nemozno vylucif Ze tu ide o jeden vrstevny sled
(J. MELLO, l.c.) pokra¢ujici smerom nahor cez pasaz, v ktorej sa striedaji lavice
pelagickych vapencov s organodetritickymi vapencami (predrifovy detrit) do
rifovych — veternickych vapencov.

Za kIG¢ k rieSeniu tohto problému sa tiez povaZuje existencia spodnotriasovej
Supiny zakreslena na rozhrani choéského a ,,veternickeho** prikrovu v oblasti
juzne od Plaveckého Podhradia (M. MAHEL 1972). Ak si pozorne prezrieme
tuto ¢ast mapy, zistime, Ze prave tu su Casté tlacové chyby: chybaji rozhrania
medzi ploskami s réznymi rastrami a chyba raster a index v izkom pasiku pri
Supine spodného triasu. Bezprostredne severne od tejto Supiny sa tiahne v mape
rozhranie medzi veternickym a havranickym prikrovom. Je zakreslené v dolo-
mitoch. Pozrime sa este, ¢o pise o rozhrani veternickeho a havranického priko-
vu J. BYSTRICKY (1973, str. 4): ,,Slienité bridlice a vapence kampilu — v litera-
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ture sa oznacuji ako melafyrova séria, vystupujuca v malych utrzkoch medzi
Ciastkovym prikrovom Veternika a ¢iastkovym prikrovom Havranice*. Ak
mozZno Supinu interpretovat aj takto, potom nemoze byt jednoznaénym argu-
mentom pre existenciu veternickeho prikrovu. V tejto situécii interpretaciu
kvality rozhrania medzi reiflinskymi a raminskymi vapencami moze vyriesit len
nové podrobné mapovanie, doplnené podrobnymi litostratigrafickymi profilmi.

Viimnime si este, aké dosledky (implikacie) by malo pripustenie existencie len
Jedného prikrovu, ktory je doteraz podla litofacidlneho charakteru stredného
triasu chapany ako sucast gemerika (sensu A. BIELY—J. BYSTRICKY—O. Fu.
SAN 1968), resp. silicika (sensu J. MELLO— M. POLAK 1978).

Podla doterajsich interpretacii leZi vrstevny sled stredného triasu na melafy-
rovej sérii pokladane;j za sicast hronika (A. BIELY—J. BYSTRICKY—J. MELLO
1980, str. 24). To vSak implicitne vyustuje do revizie predstavy o prisludnosti
zatial hypotetického ,,len jedného* prikrovu ku gemeriku, pripadne revizie
predstavy o vyzname melafyrovej série ako indikatora tektonickej prisludnosti
alebo k hodnoteniu uréitého miesta v pasaz medzi melafyrovou sériou a stred-
nym triasom ,,cho¢ského* prikrovu ako tektonického rozhrania 1. radu.

Chybanie vyssich casti ,,chogského* prikrovu (interpretacia 2 prikrovy)
mozno pripisat tektonickej redukcii, odlepeniu a presunutiu k vonkajsku, t.j. do
podlozia viedenskej panvy (A. BIELY—J. BYSTRICKY—O. FUSAN 1968). Rov-
nako viak mozno hodnotit aj chybanie vrchného triasu vo ,,veternickom*
prikrove.

Viimnime si eSte paleogén bukovskej depresie, jeho vztah k podloznym
jednotkdm a predovietkym k tektonickym rozhraniam medzi jednotlivymi
prikrovmi. Ak jeho rozsirenie zakreslené v geologickej mape (l.c.) zodpoveda
skutocnosti a rovnako objektivne je zakreslena aj tektonicka prislusnost triaso-
vych hornin, potom moZno konstatovat, 7e paleogén prekryva: &ast chodského
prikrovu, veternicky prikrov, havranicky prikrov a &ast ,,jablonického* prikro-
vu, pricom fosilizuje tektonické rozhrania medzi nimi. MoZno to interpretovaf
tak, Ze cely zvidzok menovanych prikrovov vznikol uz pred paleogénom a po
paleogéne sa mohol postivaf len ,,en bloc*?

Po preruseni v trstinsko-jablonickej depresii triasové stvrstvia pokracuju
v Brezovskych Karpatoch a st zaradované podla facialnej korelacie do strazov-
ského, havranického a veternickeho prikrovu (sensu A. BIELY—J. BYSTRICKY
J. MELLO 1980), pripadne len k jednému prikrovu (sensu A. BEGAN—]J. HA-
NACEK—J. MELLO—J. SALAJ 1982). Presunové a vrstevné plochy si opaf
uklonené k severu. Pri Brezovej pod Bradlom na prikrovy, resp. prikrov,
nasadaju kriedové sedimenty brezovskej skupiny (A. BEGAN—J. SALAJ—O. SA- .
MUEL 1980). Neprerusena sedimentécia zasahuje a7 do vrchného mastrichtu, na
ktory erézne nasadaji paleogénne sedimenty Myjavskej skupiny (A. BEGAN
—J. SALAJ—A. KULLMANOVA 1979).

Odlisny vrstevny sled s neprerusenym geologickym zoznamom z kriedy do
paleogénu opisuju autori (l.c.) z izemia jz. od Myjavy a tektonicky ho oddeluji
od predchadzajuceho. Sedimenty ,,severného vyvoja* sa tektonicky stykaji
s pruhom hornin, ktorého tektonické zaélenenie bolo v minulosti niekolkokrat
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zmenené. Ide o pruh sedimentov tiahnuci sa od Podbranca k Myjave a dalej na
severovychod az do oblasti Vratca. Najstarsie zname sa v fiom vrchnotriasové
pestré ilovce s vlozkami kremencov, dolomitov a sadrovcov (karpatsky keuper).
Stratigraficky vysSie sa nachadzaju rétske vapence a ilovce, Skvrnité sliene
a vapence liasu — casti dogeru, dogersko-malmské radiolarity a hluznaté
vapence, ilovité vapence titonu—barému. Najmladsie je flySové savrstvie albu
—cenomanu. Povodne bol tento pruh hornin zaradeny do kysuckej jednotky
(geol. mapa CSSR, list Gottwaldov 1962, J. SALAJ— A. BEGAN et al. 1965,
E. SCHEIBNER 1967), neskor ¢asf tohto pasma do maninskeho prikrovu (A.
BEGAN 1969) a nakoniec do klapskej jednotky (A. BEGAN—J]. HANACEK—
J. MELLO—J. SALAJ 1982). Ak horeuvedeny pruh hornin patri do klapskej
jednotky, potom je tato pre jurské sedimenty polyfacialnou jednotkou.

Pripomefime si este, Ze analogicky jursky vrstevny sled opisal S. PREY (1975)
z bradiel pri St. Veite. Tento vyskyt mdze rovnako viest k revizii tektonickej
prislusnosti v oblasti St. Veitu, ako aj pri Podbranéi. Na takto tektonickej
jednotke leZi podla A. BEGANA et al. (1982) savrstvie organodetritickych pies-
kovcov a sliefiov kampanu. St pri¢lefiované (l.c.) k raSovskej sérii, a tym su
si¢asne povaZované za transgresivne leZiace na svojom podlozi (porov. A. BE-
GAN—J. SALAJ 1978). Klapska jednotka sa na severe tektonicky styka s bradlo-
vym pasmom, reprezentovanym kysuckou a CorStynskou jednotkou. Pozdiz
tohto kontaktu sa tiahne izky, prerusovany pruh paleogénneho flySu, priclefio-
vaného k magurskému flySu (porov. F. SCHEIBNER 1967) alebo k bielokarpat-
skej jednotke (porov. A. BEGAN et al. 1982). Podla stratigrafickej kontroly nie
je teda tektonické rozhranie s vniitornejsimi jednotkami starsie nez paleogénne.
Styk bradlového pasma so severnejsie leZiacim flySom bielokarpatskej jednotky
sa povaZuje za tektonicky a jeho vek obdobne nie je starsi nez paleogénny.

Vek vzniku vnutrokarpatskych prikrovov je uvadzany ako predgosausky
(porov. A. BIELY et al. 1980). St prekryvané vrchnokriedovymi a paleogénnymi
sedimentmi, ktoré uZ nie s zjavne alpinotypné (prikrovovo) deformované.
Z toho vyplyva nazor len o gosauskom veku vzniku karpatskej prikrovovej
sustavy.

Predsa sa viak v poslednej dobe objavili informacie sved¢iace o urcitej
pogosanskej transformacii. S to informacie z vrtu SBM-1 (Soblahov), v kto-
rom preukazala A. KULLMANOVA (1978) a V. GASPARIKOVA (1980) pod manin-
skou jednotkou (sensu M. MAHEL 1978) vrchnokriedové pestré sliene indikuju-
ce pogosauské pohyby. Je potrebné doplnit, Ze nad maninskou jednotkou pri
Soblahove lezi este kriziiansky a choésky prikrov. Obdobné informacie o pogo-
sauskych (popaleogénnych) tektonickych pohyboch poskytol vrt Lubina-1 (B.
LESKO et al. 1982), ktory navftal pod maninskym prikrovom (sensu D. ANDRU-
sov 1972) paleogénne sedimenty interpretované ako sucast bielokarpatskej
jednotky. Zda sa, Ze prejavy pogosauského alpinotypného vrasnenia, aspon
v oblasti Podbrané—Trenéin, st zrejmé len v hlbsich urovniach Struktuar a ich
povrchové prejavy — 3ariazne plochy si interpretovane ako iné typy ruptuir-
nych deformacii, pripadne pri nedostatku, resp. chybani mladych (gosauskych)
sedimentov su interpretované ako $ariaZne plochy, linie staré predgosauske.

38



T —
~——

Ako vidiet na povrchu, pri nepomerne lepsich znalostiach existuju problémy
s geologickou interpretaciou.

Na alpskom okraji viedenskej panvy je geologicka situacia odlisna (porov
P. BECK—MANAGETTA 1955, 1965). Na unterostalpinskych prikrovoch, pova-
zovanych za ekvivalent malokarpatského krystalinika s mezozoikom (porov.
s vysvetlivkami k mape, l.c.), lezi povodom najvnutornejsia skupina p[L]S.lZQ_Vov
sklonena najskor k severu. Je to veitsky a noricky prikrov drobovej zony, na
ktorych lezi schneebersky a hallstatsky prikrov severnych vapencovychAlp
Pod posledne menovanym prikrovom lezi povodom externejSia sistava prikro-
vov zahriujucich od juhu 6tschersky prikrovovy system s Ciastkovymi prikrov-
mi — géllerskym, unterberskym a reisalpskym. Pod nim lezi lunzsky a najhlbsw
frankenfelsky prikrov severnych vapencovych Alp. Spolu st pomenované ako
,,Kalknordalpdecken‘. Viimnime si eSte rozmiestnenie prikrovov v tejto velkej
skupine prikrovov. Smerom na vychod sa na povrchu postupne zuzuju (su
tektonicky prekryvané) nizsie prikrovy, najprv frankenfelsky potom lunzsky,
a to isté mozno pozorovat u Ciastkovych prikrovoch Gtscherského systému.
Najskor sa zuzuje, az vytvara reisalpsky, potom unterbersky prikrov a na
povrch v oblasti Badenu a Nodlingu vystupuje uz len gollsky Ciastkovy prikrov
(porov. tiez G. WACHTEL—G. WESSELY 1982). ,, Kalkvoralpdecken* st nasu-
nuté na ekvivalent bradlového pasma (St. Veit) a na flySové pasmo. Na rozhrani
frankenfelského prikrovu a flySového pasma sa nachadza Supina tzv. Randce-
nomanu (porov. G. ROSENBERG 1961). o aiR

Zacinajuc od tektonického prikrovového rozhrania medzi hallstatskym a 6t-
scherskym prikrovom su prikrovové plochy uklonené k juhu. Sustava alpskych
prikrovov j je pogosausky silne alpmotypne transformovana. Preukazuju to na
povrchu, pri rozhrani prikrovov zavrasnené sedimenty sendnu az paleocénu
(Giesshiibel), sved¢iace pre pyrenejski oru alpinotypnych deformacii (porov.
A. TOLLMANN 1973), ako aj-nasun-frankenfelského prikrovu na flySovité pas-
mo. Potvrdili to aj vrty situované v severnych vapencovych Alpach: Vorderiss-1
(G. BACHMAN—M. MULLER et al. 1981), Urmanusan-1 (A. KROLL—G. WESs-
SELY 1967) a naposledy vrt Berndorf-1 (G. WACHTEL—G. WESSELY 1982)
sxtuovany pri okraji viedenskej panvy, vo vzdialenosti 15km vnutorne od
nasunu prikrovov severnych vapencovych Alp. Prevital v hibke 5640 m prikro-
vy sevemych vapencovych Alp, v hibke 5910 m — kriedovy a bliZSie interpreto-
vany ako sucast flySového pasma. V hibke 5910—5965 m navital zlepence egeru
(st biostratigraficky datované) a skon¢il v hibke 6028 m v krystalickych bridli-
ciach interpretovanych ako sucast ceského masivu. Tieto udaje svedcCia este aj
o savskom prikrovovom prepracovani. _

V rakuskej ¢asti viedenskej panvy bolo v minulosti navitanych mnoho vrtov,
ktoré zastihli predneogénne podlozZie. Vysledkom tejto Cinnosti je pomerne
presny obraz o reliéfe podlozia a jeho stavbe. F. KROLL—G. WESSELY (1973),
G. WESSELY (1975), F. KROLL (1980) preukazali, Ze vietky tektonické _]ednotky
v takej postupnosti a vztahoch, ako na vychodnom okraji Alp, pokraduju az po
§tatnu hranicu (p‘TZW'?Y"BTEfY et al. 1980).

“Juzne od flySového pasma, ktoré je reprezentované vrchnokriedovymi flySo-
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vymi horninami, vy¢lenili frankenfelsko-lunzsky Supinovity systém. Tak ako na
povrchu, tak aj v podloZi neogénnej vyplne panvy su jeho najmladsim ¢lenom
senonske a paleogénne sedimenty gieshiibelskej synklinaly. Podla informacii
G. WESSELEHO (1975) horniny bradlového pasma neboli navitané. Neskor viak
boli pravdepodobne zistené vo vrte Reyensdorf-T2 (F. KROLL et al. 1980).
Pozdlz severného okraja frankenfelsko-lunzského Supinovitého systému sa tiah-
ne pas jurskych aZ albskych sedimentov, ktoré autori (l.c.) podla alpskych
pomerov k nemu priclenuji. Vrtne viak tato predstava nie je overena v iseku
od Aderklaa po Statne hranice. Podla tejto predstavy kreslia pod jurské sedi-
menty vrchny trias frankenfelsko-lunzského typu az po styk s flySovym pasmom
(porov. A. KROLL—G. WESSELY 1973, obr. 6). Pravdepodobne na overenie
predpokladanej uzkej Supiny hlavného dolomitu (l.c.) bol vyprojektovany
a uskutofneny usmerneny vrt Reyersdorf-T2, ktory viak predpokladanu situa-
ciu nepotvrdil (porov. A. KROLL et al. 1980). Prevrtal fly§ s bradlom vapencov
a navrtal jurské horniny, v ktorych aj skoncil. Autori tieto nové informacie
zakomponovali znovu len do ramca alpskych pomerov, posunom triasovych
hlavnych dolomitov hlbsie, nepochybujic o prislusnosti k frankenfelsko-
-lunzskému Supinovitému systému (porov. A. KROLL et al. 1980). Za su¢asného
stavu poznatkov moZeme vsak uvazovat aj o alternativhom rieSeni, akceptuji-
com karpatské pomery tak, ako to urobil R. JIRICEK (1981).

Na giesshiibelsku synklinalu je nasunuty Stschersky prikrovovy systém v ob-
)Iasti Schon E'rg_bgnuw’ﬂvaa paleogén gieshii-
| belskej synklinaly a miestami tektonicky nasada priamo na horniny albu (po-

rov. G. WESSELY 1975, tab. 3) s problematickym tektonickym zaélenenim. Na
loZisku Prottes si najmladsim savrstvim Otscherského systému vrchnotriasové
brekcie a vapence, odlisné od vyplne giesshiibelskej synklinaly. Juzny okraj
otscherského prikrovového systému sprevadzaji vrchnokriedové sedimenty tzv.
glinzendorfskej synklinaly, na ktor je nasunutd sustava vysSich prikrovov
vapencovych Alp, zahriiujiica aj drobovia zonu.

Ak porovnavame litostratigraficky a litofacialny obsah tektonickych jedno-
tiek a ich vztahy na vychodnom a zapadnom okraji viedenskej panvy, méZeme

onstatovat, Ze na oboch stranach panvy vystupuji-analogické alebo aj identic-
¢ litostratigrafické jednotky, ale usporiadanie a vztahy tektonickych jednotiek
si_odlidné (porov. A. BIELY et al. 1980). Dokuméntuje to paleogeograficku
suvislost facidlnych pasiem pocas starSich etap vyvoja alpsko-karpatskej geo-
synklinaly (porov. D. ANDRUSOV 1968, A. TOLLMANN 1976, M. MAHEL 1979)
ale aj urcitu alebo ? uplni odlisnost vyvoja dvoch ¢asti geosynklinaly v nesko-
ych Stadiach.

Nakolko bol alpsky typ tektonickej stavby dokumentovany z rakuske;j strany
az k Statnym hraniciam, je zrejmé, Ze kIu¢ k rieSeniu tohto problému sa nacha-
dza v podlozi slovenskej Casti viedenskej panvy (porov. A. BIELY et al. 1980).

Cast doterajSich interpretacii (A. BIELY et al. 1973, F. NEMEC—A. KOCAK
1976) inklinovala k variantu rieSenia navrhnutého M. MAHELOM in M. DLABAC
et al. (1968). PodIa tejto predstavy, pouZivajucej karpatsku nomenklatiru, sa
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bezprostredne juZzne od bradlového pasma, obdobne ako na Povazi, nachadza |

sustava prikrovov v postupnosti — maninsky, kriZfiansky a choésky prikrov |

(porov. A. BIELY et al. 1980). Tato predstava neobsahuje zjavné vnutorné | ‘

rozpory, resp. rozpory s faktologickym materiadlom z podloZia panvy. i
Riesenie, ktoré navrhol T. BUDAY—V. SPICKA (1965) aspoii v tiseku Borsky

Jur—Kovalov uz nezodpoveda zhromazdenému faktografickému materialu.
Napokon je tu treti variant rieSenia reprezentovany predstavou R. JIRICKA

(1980,.1981), resp. R. JIRICKA—C. TOMKA (1981) o pokracovani alpskych

—tekteniekych jednotiek na uzemie Ceskoslovenska. Ani tato predstava, aspori
v useku Borsky Jur—Sastin—Kovalov, neobsahuje vaznejsie rozpory s fakto-
grafickym materidlom.

V ¢om je teda problém? Len v tektonickej nomenklatire na jednej strane
karpatskej a na druhej strane alpskej alebo v postupne;j, ¢i nahlej zmene geolo-
gickej stavby. Pokusime sa problém v dalsej ¢asti desifrovat. -

FlySové pasmo bolo zistené vo vrtoch série Kuty, Gbely a pravdepodobne aj
vo vrtoch z oblasti Stefanova a Letni¢ia. Ak porovnavame litostratigraficky
charakter savrstvi v tradicnom ekvivalente karpatského bradlového pasma pri
St. Veite s pomermi v podlozi viedenskej panvy, moZeme konstatovat, Ze pruh
hornin s analogickym litologickym charakterom sa tiahne cez Bockfliess, Mat-
alternujuce svoje okolie (St. Veit, Bockfliess-77, Gbely 46; porov. S. PREY 1979,
M. ‘BL1A 77, 'T. BUDAY a kol. 1963). Takouto korelaciou sa viak bradlové
pasmo rozsiri na nezvyklu sirku, fazko porovnatelni s pomermi na povrchu pri
Podbranci. Pripomefime este, Ze S. PREY (1975) povaZuje bradla pri St. Veite za
sucast flySového pasma; takze interpretécia priebehu a sirky bradlového pasma
nie je jednoznacna. V texte geologickej schémy a profile extrapolujeme a pouzi-
vame interpretaciu z povrchu od Podbranéa, ktora je znazornena v geologickej
mape 1:200 000, list Gottwaldov (T. BUDAY et al. 1963). Horniny, ktoré mozZno
zaclenit do bradlového pasma (niektoré alternativne), boli navftané v pruhu
Smolinské-22, -27, Stefanov-51, Bistava-2, -3, Kovalov-3. Zodpovedaju horni-
nam znamyim Z Corstynskej a kysuckej jednotky. Styk bradlového pasma s fly-
Som nie je podla zdovodnenia A. BIELEHO et al. (1973) mladsi nez savsky.

Juznejsie lezi pruh sedimentov, ktoré zaélenil M. MAHEL in M. DLABAC et
al. (1968) a nasledne A. BIELY et al. (l.c.), F. NEMEC—A. KOCAK (1976) do
krizianskej alebo maninskej jednotky. Nejednoznaénost tohto riesenia je zrej-
ma a pochybnosti sa len zvicsia, ak porovname situiciu s pomermi v podlozi
.akiskej Casti viedenskej panvy na jednej strane s pomermi na povrchu v oblasti
Nového Mesta nad Vahom na druhej strane (porov. A. BEGAN—J. HANACEK
—J. MELLO—]J. SALAJ 1982). Litologické typy hornin navftané vo vrte Matzen-
-375 st identické s tymi, ktoré boli navitané na vrtoch Sm-17, Sm-19. Obdobny,
resp. identicky litologicky charakter maju aj flySové horniny albu zistené vo
vrtoch Prottes UT-1, UT-2. V rakiiskych vrtoch sil interpretované ako stéast
frankenfelsko-lunzského Supinovitého systému. Pripomefime si, Ze v Rakiisku

v useku Bochfliess—Matzen, Prottes nebol navitany (podTIa literarnych adajov)

zen, Spannberg, Kuty, Gbely. Tento pruh hornin sprevadzaji pikrity kontaktne /
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vrchny trias, ktory je podla A. TOLLMANA (1976) rozhodujici pre korelaciu.
Rovnako je to viak aj v slovenskej ¢asti podloZia.

PodTla litofacialneho charakteru jurskych sedimentov mozZno pruh zaclenit
do: 1. frankenfelského prikrovu, 2. krizfianského prikrovu, 3. maninskeho
prikrovu (sensu A. BEGAN 1969) teraz klapskej jednotky — prikrovu (sensu
A. BEGAN—J. HANACEK—J. MELLO—J. SALAJ 1982). Je potrebné este zdoraz-
nit, Ze ak pouzivame kritéria A. TOLLMANA (1976) pre korelaciu (t.j. litofacial-
ny charakter triasu), potom neméozeme korelovat frankenfelsky prikrov s kriz-
fianskym a maninskym (klapskym) prikrovom, ako to urobil R. JIRICEK—
C. ToMEK (1981), pretoze posledné dve menované tektonické jednotky maja
vrchny trias vyvinuty v litofacii karpatského keupru — pestré ilovce, kremence,
podradne dolomity a sadrovce. Povodna sedimentacna oblast tychto dvoch
prikrovov lezala podla doterajSich predstav (porov. D. ANDRUSOV 1968) exter-
nejsie nez sedimentaéna oblast frankenfelského prikrovu (vrchny trias je vyvinu-
ty v litofacii hlavného dolomitu, sadrovcov, anhydritov a podradnymi vlozkami
ilovcov). V Zapadnych Karpatoch sa obdobné litofacie nachadzaju v najexter-
nejiej Easti choéského prikrovu (porov. M. MAHEL 1982), resp. v najvnutornej-
Sej Casti kriziianského prikrovu (porov. A. BIELY 1978, vrt Janova Lehota-1).

Z ddvodov kontraverzného tektonického zalenenia ponechavame zatial
zaélenenie A. BIELEHO et al. (1973), aj ked z toho vyplynu v grafickych prilo-
hach urcité rozpory.

Juznejiie sa nachadza oblast vytvorena z triasovych hornin zastipenych
lunzskymi vrstvami, oponickymi vrstvami a hlavnym dolomitom. Podla litofa-
cialneho charakteru a hrabky mozno zaélenit sukcesiu do bielovazskej série
choé&ského prikrovu (sensu J. BYSTRICKY 1967) alebo choského prikrovu
(sensu D. ANDRUSOV—J. BYSTRICKY—O. FUSAN 1973), ale sucasne aj do
lunzskej facie sensu A. TOLLMANNA (1976). Korelacia lunzskej facie s bielovaz-
skou ,.faciou* je vieobecne akceptovana (porov. A. TOLLMANN 1976, M. MA-
HEL 1979). Komplikovanejsia je tektonicka korelacia.

Vrt Sastin-12 do hibky 6500m neprevital subvertikalne uloZené triasové
horniny, &o vzhfadom na jeho postavenie voéi bradlovému a flySovému pasmu
implikuje nazor o intenzivnom pogosanskom nasavani na tieto dve jednotky.
Ak je spravny nazor, Ze na rozdiel od sustavy vnitrokarpatskych prikrovov
bola sustava alpskych prikrovov intenzivne pogosansky transformovana (po-
rov. A. BIELY et al. 1980, str. 27), potom su triasové horniny vo vrte Saitin-12
v jeho SirSom okoli skér su€astou alpskej jednotky — frankenfelsko-lunzského
Supinovitého systému. Takito interpretaciu mozno extrapolovat az k vrtu
Kovalov-6.

Vo vrte Sastin-11 boli navitané vrchnojurské sedimenty povazované podla
bohatosti mikrofauny za bradlové pasmo, pripadne krizfianskl jednotku vkli-
nenu do choéského prikrovu (A. KULLMANOVA 1968). Novsie boli identické
horniny zistené vo vrte Borsky Jur-15, kde su jednoznacne interpretované ako
krizfianska jednotka (vyhodnotil K. BORZA 1982; sprostredkovana informaécia,
F. NEMEC 1983). Mikrofacialne st horniny identické so ,,Sastinskymi*, a maji
teda (l.c.) aj rovnaku tektonickl prislusnost. Treti nazor o tektonickej prislus-
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nosti vyjadril R. JIRICEK (1980, str. 129), ktory piSe o rovnakych horninach, aké
opisuje A. KROLL—G. WESSELY (1973) z lunzského prikrovu.

Pokusime sa analyzovat problém z tektonického hladiska. Aby sme horniny
bradlového pasma, resp. krizianskej jednotky ,.dostali* do dnesnej pozicie,
musime predpokladat, ze boli tektonicky vyvlecené z podloZia prikrovu vysSie-
ho neZ ,kriziansky*, t.j. v naSom pripade na vzdialenost minimalne 4 km.
Takéto pripady st zname z vychodnej Casti severnych vapencovych Alp. Nacha-
dzali sa tam tzv. ,,cudzie atrzky** vytvorené z ,,.keupru** a panvovych fécii liasu
(porov. G. WESSELY 1975), viak viazané na bazalny koberec &tscherského
prikrovového systému, pozostavajici z nekompetentnych verfénskych vrstiev
a leziaci na gieshiibelskej synklinale. Pritomnost analogickych hornin v blizkosti
vrtov Sadtin-11 a Borsky Jur-15 viak nebola zistena. Vystupovanie s hlavnym
dolomitom skér pripomina situaciu na lozisku Aderklaa, kde s vrchnojurské
vapence sucastou frankenfelsko-lunzského Supinovitého systému (porov.
A. KROLL—G. WESSELY 1973, G. WESSELY 1975). Vidno teda, Ze ani v tomto
pripade sa este nevieme vyjadrif jednoznacne o tektonickej prislusnosti jurskych
sedimentov. - e c T

Sttastou frankenfelsko-lunzského Supinovitého systému v Rakusku su aj

sedimenty vrchnej kriedy a paleogénu gieshiibelskej synklinaly. Analogicke

sedimenty boli zistené na vrtocg Zavod-57, Zavod-68 a Studienka-3. Severna //

hranica rozsirenia nebola d : : 1ako nebol zisteny {¥/L
>

ani vztah k podloziu. Hrabka vyplne synklinalnej Struktiry presahuje 1200 m.
Pasmo negativnych tiazovych anomalii medzi SaStinskou a laksarskou eleva-
ciou, tiahnuce sa pozdiz bradlového pasma az do priestoru Myjavskej pahorka-
tiny, pévodne interpretované ako pokracovanie vrchnokriedovych a paleogeén-
nych sedimentov, sa v odkrytej tiaZovej mape viedenskej panvy uZ neprejavuje
(porov. C. TOMEK—L. BUDIK 1981). Je najskor vyvolana i¢inkom neogénnych
sedimentov v tzv. brezovskej synklinale (R. JIRICEK 1978). Formulujic takto
vetu samozrejme nechceme ani nemozeme tvrdit, Ze sa vrchnokriedové sedimen- :
ty v tejto Casti predneogénneho podloZia nenachadzaji, ibaZe neboli vrtne S
preukazané. :
Vnatornejsie sa v podlozi neogénu viedenskej panvy nachddza pasmo triaso-
vych a kriedovych sedimentov, vrtne overené na Strukture Zavod (Zavod-72-76)
vo vrte Studienka-83, Studienka-5, -37 a na lak3arskej Struktire LNV-2-7. Styk -
s externejsie sa nachadzajicimi senonskymi sedimentmi bol zisteny Zatial Ten Vo
vite-Studierika-83 v hibke priblizne 3900 m. Ma charakter nasunu a je v celom !
pasme sprevadzany tmavymi lokalne pestrymi (zelenymi, sCasti Cervenymi)
pelitmi s anhydritmi a na chrbte Studienka-83 tiez so solou. Na vrtoch Zavod-74
a -75 bol preukazany ich spodnotriasovy vek. Litofacialny charakter mladsSic
triasovych sedimentov (? reichenhalské vrstvy, gutensteinské vapence, ? stein
almské vapence, reiflinské vapence) so stratigrafickym rozpitim ilyr—longo
bard—kordevol, miestami hrubé lunzské vrstvy a hlavny dolomit, dovoluj
zaradif sukcesiu do bielovazskej ,,série, resp. do jej alpského ekvivalentu
lunzskej facie. Podla karpatskych zvyklosti sme nakloneni technicky zaclenit
sukcesiu do cho&ského prikrovu s. str. (sensu D. ANDRUSOV et al. 1973), tak a
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to urobil vo vrte LNV-7 A. BIELY et al. (1973) a rovnako F. NEMEC—A. KOCAK
(1976, 1980). Takéto chapanie zodpoveda &leneniu prikrovov ,,podla materia-
lu* A. TOLLMANNA (1973). Posledne menovana sukcesia je viak v nasunovej
pozicii na senénske sedimenty ekvivalentna postavenim sedimentov giesshiibel-
 skej synklinaly a v zmysle ¢lenenia prikrovov podla ,,doby transportu* nezod-

| poved4d doterajiim predstavam o dobe sunutia choéského prikrovu (porov.
'| A. BIELY—O. FUSAN 1967). S tym tuzko sivisi predstava o fizovosti presivania

7/

§

prikrovov.

Zatial ¢o je v Alpach preukazany viacfazovy proces pri vzniku prikrovov
severnych vapencovych Alp, ktoré vznikli ,,hlavnym pohybovym narazom*
mediterannej fazy (porov. A. TOLLMANN 1973) a neskorsie boli transformované
vyznamnym ,,pogosauskym pohybom prikrovov* v obdobi ilyrsko-pyrenejskej

tieZ savskej fazy vrasnenia, vo vnutornych Karpatoch doklada A. BIELY—
O. FUSAN (1967) len strednokriedovi fazu sunutia prikrovay.

logicka situdcia v pasme Zavod—Lak3arska Novéa Ves zodpoveda skér
pomerom vo vychodnych Alpach a v podlozi rakuskej Casti viedenskej panvy,
v tom zmysle ako ich opisal G. WESSELY (1975). PodIa neho (l.c.) je frontalna
Cast 6tscherského prikrovového systému vytvorena z triasovych hornin litofa-
cidlne patriacich do lunzskej facie = bielovazske;j ,,série** vnutornych Karpat.
Vo vnutornej Casti Gtscherského prikrovového systému st triasové sedimenty
vyvinuté v triestinskej facii, ktori A. TOLLMANN (1976) koreluje so strazovskou
,»sériou*. Predstavu o facialnych zmenach v ramci jednotlivych &iastkovych
prikrovov 6tscherského systému, alebo tiez opaéne — predstavu o tektonickom
roz€leneni pdvodnej sedimentacnej oblasti znazornili v geologickych rezoch
G. WACHTEL—G. WESSELY (1981). Podla nich (l.c.) je reisalpsky &iastkovy
prikrov v mieste profilov (v transverzdlnom smere) Siastkovym facidlnym pri-
krovom vyvinutym v lunzskej facii. Unterbersky &iastkovy prikrov je polyfacial-
nym prikrovom zahriiujicim v transverzalnom smere od severu lunzska faciu,
postupne zamiefianii smerom na juh triestinskou faciou, géllersky iastkovy
prikrov je monofacidlny, vyvinuty v triestinskej facii.

Opis je podany v zmysle ¢lenenia facii podla A. TOLLMANN (1976) a v zmys-
le Tollmannovho chapania ¢lenenia prikrovov ,,podla materialu® (porov.
A. TOLLMANN 1973). To, ¢i tato predstava zodpoveda skutoénosti, fazko
posudime, méze vSak ovplyvnif nase predstavy o pomeroch vo vnutornych
Karpatoch. Pri exploatacii ,,pozdlZ prikrovov* viak musime uvaZovat o longi-
tudalnej zmene facii v ramci prikrovovych telies.

Priebeh nasunu ekvivalenta 6tscherského prikrovového systému moéZeme
extrapolovat az do oblasti Myjavy. V zmysle avah G. WESSELEHO (1975)
a A. BIELEHO et al. (1980, str. 29) je vSak opodstatnenejsie spajat ho s tektonic-
kym rozhranim medzi dvoma ,,vyvojmi‘ senénu a paleogénu (sensu A. BEGAN
—J. SALAJ—A. KULLMANOVA 1979) neZ s transgresivnym rozhranim medzi
senoénskymi a triasovymi horninami Myjavskej pahorkatiny a Brezovskych
Karpat, ako to urobili F. NEMEC—A. KOCAK (1980), F. NEMEC (1981), R. JIRi-
CEK (1980, 1981), R. JIRiCEK—C. TOMEK (1981). Ekvivalentné tektonické

_ l fazy (l.c.), podla vysledkov vrtu Berndorf-1 (G. WACHTEL—G. WESSELY 1981)
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rozhranie v podlozi slovenskej ¢asti viedenskej panvy indikuje tiez zmena litofa-
cialneho vyvoja senonu, treba vSak pripomenuf, Ze horniny po oboch stranich
rozhrania v Myjavskej pahorkatine maju odlisny litofacialny charakter. Mozno
zhrnif, Ze problém pokracovania alpskych tektonickych jednotiek v podlozi
slovenskej €asti panvy je v tomto pripade podla nasho nazoru najskor v roznej
tektonickej nomenklatire zahrfiujlcej aj odlisné kritéria pouZité pre vyclenenie
prikrovov (litofacialny obsah, doba presunu, resp. dostivania, tektonicka pozicia).
— Naftovo-geologické pomery vo vnutornej ¢asti podlozia sledoval vrtny prie-
skum na laksarskej elevacii. Zistil zlozity systém Struktuar, ktory interpretovali

F. NEMEC—A. KOCAK (1974, 1976) a F. NEMEC (1982). Vyclenili tam od severu 4

tzv. laksarske Supiny, chocsky prikrov a 6tschersky prikrov. Posledne menova-

ny prikrov je podla nich nasunuty na paleogén gieshiibelskych vrstiev (l.c.). f

Zaclenenie urobili podla kluca: a) Supiny vytvorené z Vvych hornin (bielo- (
vazska ,,séria*) so zavrasnenymi vrchnokriedovymi sedimentmi — laksarske|

Supiny; b) Supiny vrchnotriasovych hornin litofacialne vyvinuté ako v bielovaz-|

skej ,,sérii*° — chocsky prikrov; c) Supiny triasovych hornin so strednym tria-|

som vyvinutym obdobne ako vo veternickom, havranickom, pripadne 6tscher- If
skom prikrove — 6tschersky prikrov. Problemati¢nost terminologie je zrejma

Vs§imnime si este jej dalsi vyvoj. V roku 1980 citovani autori spojili laksarsk
Supiny spolu so severnej$imi pribradlovymi Supinami do lak$arskeho Supinovit
tého systému, nasunutého na choésky prikrov (Sastin). Podla prilohy 1 (Fy
NEMEC 1981) ide o tektonicku jednotku zodpovedajicu ¢asti frankenfelsko-|
-lunzského Supinovitého systému, ale podlIa litofacialneho charakteru hornin na
lak3arskej elevacii tiez Casti ekvivalentu Otscherského prikrovového systému.
Myslime si, Ze je fazko mozné vy¢lenit Supinovitl tektonicku jednotku v tom
rozsahu ako to uvadza F. NEMEC (1981), ked o Style stavby na 3/4 jej rozlo

—
I

nemame informacie. -~ }L<

Najvnutornejsie v podlozi slovenskej Casti viedenskej panvy (oblast Lab—
Malacky) boli navitané prevazne dolomitové horniny sprevadzané ilovcami
a vapencami karnského veku. Najmlad$im znamym ¢élenom st dachsteinské
vapence. Vzhladom na litologicky charakter a priestorovi poziciu mozno pred-
pokladaft, Ze st sucasfou jednotky, ktori A. KROLL—G. WESSELY (1973)
pomenovali ako vyssie prikrovy severnych vapencovych Alp (porov. A. BIELY
et al. 1980). Jej severny okraj je v rakuskej ¢asti panvy nasunuty na limnicky
senon leziaci na Otscherskom prikrovovom systéme (porov. A. BI et all
1980)—Amatogické sedimenty neboli u nas doteraz navrtané (alebo vo vrte
Vysoka-4 su pritomné?). Je teda problematické extrapolovat priebeh severnéh
okraja tychto prikrovov a z rovnakého dévodu je problematické kreslit priebe
aj ich juzného okraja a drobovej zony.

Prva predstavu o ich pokracovani a rozsahu v podloZi slovenskej Casti
viedenskej panvy graficky znazornili P. BECK—MANAGETTA (1955). Neskor to
urobili, pripadne o tom uvaZzovali G. WESSELY (1975), R. JIRiICEK—C. TOMEK
(1981) a R. JIRICEK (1981). Vsetci zhodne predpokladaju, ze tato jednotka sa
vytraca v podlozi slovenskej ¢asti panvy a na povrch v Malych Karpatoch uz
nevystupuje.

45

g



Suhrnne mozno konstatovat, Ze sistava prikrovov s alpskym typom stavby
,,prekraduje” $tatne hranice a pokracuje v podloZi slovenskej ¢asti panvy prinaj-
mene;j po liniu Kovalov—Lak3arska Nova Ves—Malacky—Lab. Oproti pome-
rom v Rakusku sa meni konfiguricia jednotlivych jednotiek, na predneogén-
nom povrchu sa zviacsuje rozsah ekvivaeh?ntaf/fﬂl_kgﬁgjsko;l@;skéhgjnpinovi-
tého systému, a v fiom najmé rozsah ekvivalenta gieshiibelskej synklinaly, ¢o
pravdépodobne suvisi s men3oU amplitidou nasunu ekvivalenta 6tscherského
prikrovového systému, a teda aj s menSou intenzitou pogosauskych pohybov
v ramci prikrovov vyssich nez ,.kriziansky*. Nie sii to viak podla nasho nazoru
zmeny takého charakteru, ktoré by nam umoziovali tvrdif, Ze pogosauska

ra A

Nemoze viak byt tato situacia sposobena odkrytim v niZsej eréznej Girovni?
Na tato otazku mozno odpovedaf skor zaporne, kedze R. JIRICEK (1978)
dokumentuje opaény postup transgresie neogénneho mora, nez by sme ocaka-
vali pri tejto moZnosti.

Problémy vztahu Alp a Karpat sa teda ,,presunuli* do uzkeho pasma medzi
horeuvedent liniu a okraj Malych Karpat, ktoré nie je vrtne preskiimané.
Poksili sme sa riesif tento problém v prvom pribliZzeni schematickym geologic-
kym rezom, vedenym cez hlboké vrty Sastin-12 a LNV-7 (obr. 3). Je v fiom
pouzita interpretacia vrtnych profilov navrhnuta A. BIELYM et al. (1980),
LNV-7, J. KYSELOM et al. (1982); interpretacia vrtu Sastin-12 a interpretacia
ostatnych vrtnych profilov navrhnutych terajsim riesitelskym kolektivom, pri-
padne pracovnikmi MND. PouZivame v fiom tiez informécie z geologickej
mapy Malych Karpat (M. MAHEL 1972) a vysledky interpretacie geofyzikal-
nych merani.

Vzhladom na mald hustotu vrtov a z toho vyplyvajuce velké mnoZstvo
predpokladanych (interpolovanych a extrapolovanych) rozhrani, mozno profil
charakterizovaf ako pracovnu predstavu.

Hrabku alochtéonnych mas v podlozi neogénnej vyplne panvy odhadujeme
jednak pomocou transverzalnej extrapolacie k jv. klesajuceho rozhrania flySu
a eského masivu, interpretovaného na Struktirach Tynec (F. CHMELIK —
uistna informacia) a Skalica RadoSovce (F. NEMEC—A. KOCAK — ustna infor-

macia) priblizne v hibkach 6,0;7,ka a tieZ podla vypoétu hribky prikrovov,
ktory urobili z odkrytej tiazovej mapy. QQWMEK
—L. BuDIK (1981); hrabku prikrovov stanovili na 6 km.

V Rakisku je hribka alochténu zistena vo vrte Zistersdorf-1 (flySové pasmo
v podlozi viedenskej panvy), kde je priblizne 6,5 km (porov:J. SCHNEIDERWIND
1981) a vo vrte Berndorf-1 lokalizovanom na okraji viedenskej panvy vo vzdia-

\ lenosti 15 km jjv. smerom od nasunutia prikrovov severnych vapencovych Alp.
' Tam je zistena hrubka alochtonu v hodnote 5,8 km (porov. G. WACHTEL—
G. WESSELY 1981). N—

Nateraz existuje jedina indicia, Ze hribka alochtonu a generalny charakter
stavby v podloZi slovenskej asti viedenskej panvy mozu byt obdobné ako
v Rakisku. Je to priebeh skoku v hlbke mohodiskontinuity, ktory je interpreto-
vany v sucasnosti ako priebeh peripieninského lineamentu (porov. B. BERANEK
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et al. 1972, A. BIELY 1975, F. CecH 1980, F. CECH 1982, B. BERANEK—
A. ZATOPEK 1981). Prebicha od Sgmmeringu vo _vonkajSom okraji Malych
Karpat az k Myjave a odtial dalej na séverovychod sleduje priblizne povrchovy
priebeh bradlového pasma. Ma teda v useku Statna hranica—Myjava voci
povrchovému, resp. ,,predneogénnemu“ priebehu bradlového pasma rovnakl
poziciu ako vo vychodnej ¢asti Rakuska.

Vs1mmme ne si viak vzfah alpského typu stavby v podlozi panvy s karpatskym
tzp_om v Ma alych Kaggatoch Ak sa nasa predstava, vyjadrena v profile pnbhzu-
je skutoénosti, potom z nej vyplyva: sustava prikrovov ,kriziiansky‘ a ,,vyssne
nez kriziansky ?leZi sprostredkovane na krystaliniku Ceského masivu, je teda
obdobne ako v Alpach dosiivana, resp. skiznuta savsky (anal6gia Berndorf-1),
z ¢oho vsak z priestorovych dévodov vyplyva, Ze niektoré z_tektonickych
rozhrani tatrikum—fatrikum alebo fatrikum—hronikum v Malych Karpatoch
by sme mali hodnotif ako mladé, t.j. savske.

Obdobny zaver mozno spravit po nasun ekvivalenta 6tscherského prikrovo-
vého systému na kriedu ,,gosauského™ typu v oblasti Studienky a lak3$arskej
elevacie. Nasun nie je mladsi nez savsky a pravdepodobne nie je starsi nez
\laramsky, pripadne pyrenejsky. Vekovo zodpovedajuce tektonické rozhranie sa
‘potom z rovnakych dévodov nachiadza v Malych Karpatoch medzi fatrikom
a choéskym prikrovom? Co treba revidovat? Predstavu znazornen v reze alebo
zaver o jednofazovom (austrijskom) vzniku karpatskych prikrovv? Urdéite je
opodstatnena prva varianta rieSenia rozporu.

Posledne uvedena diskusia a z nej vyplyvajuce zavery maji vzhladom na
chybanie faktologického materialu ¢isto §pekulativny charakter. Chceli sme fiou
len upozornit na niektoré aspekty rieSenia problému vzfahu alpskej a karpatskej
sustavy prikrovov.

Vsimnime si eSte na zaver tejto kapitoly naftovo-geologické implikacie vyply-
vajuce z nazoru, Ze alpsky typ stavby pokracuje v podlozi neogénu slovenskej
Casti panvy minimalne po liniu Kovalov—Laksarska Nova Ves—Lab.

Ak extrapolujeme vyskyt loZisk uhlovodikov a ich vdzbu na urcité Casti
tektonickych Struktir z Rakuska, budeme ocakavat, ze aj u nas sa mozu
vyskytovat loziska v analogickej Struktirnej pozicii. Tato predstava bola potvr-
dena v poslednych rokoch na $truktirach Zavod a Borsky Jur, kde boli navfta-

né plynové loziska (F. NEMEC 1981). Dokumentuje to aj prakticku vyuzitelnost

rieSenia geologickej stavby podlozia a korelacie tektonickych jednotiek.

Ako vSak pokracovat dalej vo vyhladavani loZisk prirodnych uhlovodikov
v podlozi slovenskej ¢asti viedenskej panvy? Beric do uvahy aj dalSie faktory
podmienujice vznik lozisk uhlovodikov (pritomnost kolektora, existenciu pas-
ce, ¢i uz Struktarneho, nestrukturneho alebo kombinovaného typu; pritomnost
ropoplynomatecnych hornin a nakoniec aj geochemicky charakter podzemnych
vod odrazajuci geologicky vyvoj Struktur*) mozno v podlozi vytypovat tieto

*) Pritomnost slabo mineralizovanych vod v Struktire nemozno povazovat za rozhodujuce negativ-
ne kritérium pri vyhladavani loZisk uhlfovodikov. Vyskyt loZisk sprevadzanych takymto typom vod
je vsak vzacny a je podmieneny takymi Specialnymi podmienkami, Ze ich objavenie v oblasti
s komplikovanou alpinotypnou stavbou bude skér ndhodné ako zakonité.
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perspektivne oblasti na vyskyt uhlovodikov:

1. Oblast Borsky Jur—Kuklov je budovana ekvivalentom frankenfelsko-
-lunzského Supinovitého systému. Je to oblast s dalsimi moZznymi ne$truktirny-
mi a kombinovanymi typmi pasci s kolektorskou horninou hlavnym dolomi-
tom.

2. Oblast Zavod—Studienka je ekvivalentom frontalnych ¢asti 6tscherského
prikrovového systému s pravdepodobnymi dal$imi pascami ne$truktirneho
a kombinovaného typu, kolektorska hornina — hlavny dolomit.

3. Oblast Zavod—Laksarska Nova Ves (sever) je ekvivalentom gieshiibelskej
synklinaly. Perspektivne je podloZie ,,gosauského* typu kriedy a paleogénu
s pravdepodobnymi Struktirami a kombinovanymi typmi pasci s kolektorskou
horninou — hlavnym dolomitom, pripadne bazilnymi klastikami senonu.

4. Oblast Lab—Malacky je ekvivalentom vy3Sich alpskych prikrovov s prav-
depodobnymi nestruktiirnymi, pripadne kombinovanymi pascami s kolektor-
skou horninou — hlavnym dolomitom, pripadne dolomitmi skorsieho veku.

5. Oblast Malacky—Rohoznik je ekvivalentom &asti 6tscherského prikrovo-
vého systému a ?vysSich prikrovov vapencovych Alp, s pravdepodobnymi ne-
Struktirnymi, pripadne kombinovanymi typmi pasci s kolektorskou horninou
— hlavnym dolomitom, pripadne dolomitmi starsieho veku.

6. Ako perspektivne mozno hodnotit aj podlozie ,,gosauského* typu kriedy
a paleogénu v oblasti Laksarska Nova Ves (sever)—Myjava s pravdepodobnos-
tou Strukturnych a kombinovanych typov pasci s kolektorskou horninou —
hlavnym dolomitom, pripadne bazilnymi klastami senénu. V si¢asnosti nema-
me z tejto oblasti ziadne informacie.

Zaver

Ak porovname vysledky predpokladaného spracovania geologického materialu
z vrtov do podlozia slovenskej ¢asti viedenskej panvy so star§imi spracovaniami,
mozeme konStatovat, Ze sme ziskali zatial najrozsiahlejsi faktologicky material
z podlozia. Prispelo k tomu nielen rozsirené pouzitie pre podlozie tradiénych
biostratigrafickych metod, zahriiujiucich mikropaleontologické spracovanie vy-
plavov a vybrusov, ale aj aplikacie pre podloZie novsich met6d, ako je spracova-
nie nanoplanktonu a konodontov. PouZitie petrologickych metdéd — mikrofa-
cialnej analyzy karbonatov, petrologickej analyzy klastickych hornin a evapori-
tov, vyskumu asociacii tazkych mineralov — prinieslo nové poznatky a oboha-
tilo litostratigrafické informéacie. V niektorych pripadoch je viak len v zadiat-
koch, v etape ziskavania zikladnych udajov. Je vSak paradoxné, Ze ani tieto
udaje nemoézeme porovnavat s adekvatnymi vysledkami vyskumu u nas na
povrchu. Ku spestreniu naSich poznatkov nepochybne prispela i aplikacia
metod izotopového vyskumu evaporitov. Rovnako uZitoéné bolo aj porovnanie
povodného dokumentaéného materialu s vysledkami niektorych etap jeho stu-
dia. V niekolkych pripadoch sme zistili rozpory medzi pévodnou dokumenté-
ciou, litostratigrafickou interpretaciou a interpretaciami neskorsimi. Je zrejmé,
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Ze zmeny z toho vyplyvajice ovplyvnili aj geologicku interpretaciu stavby
podloZia. Na tieto pripady sme upozornili v texte.

Vsetky nové, reprezentativne udaje su viak bodové, je ich vzhladom na
rozlohu slovenskej casti panvy malo a st rozmiestnené nepravidelne. Z toho
vyplyva aj viacero &iastkovych alternativnych litostratigrafickych a aj tektonic-
kych interpretacii jedného faktu alebo sitboru faktov.

Napriek tomu predkladame novsiu, rozsiahlejsiu faktologickym materialom
podloZenu alternativu riesenia geologickej stavby predneogénneho podlozia.
Z tejto alternativy vyplyva, Ze tektonicka stavba jednotiek v podloZi slovenske;

Casti panvy je postihnuta aj ;)_o_gbsaugkj’/ini tektonickymi procesmi, obdobne ako
vrakuskej Casti podlozia, Podla doterajsieho stavu poznatkov mézeme predpo-
kladat, Ze mladsie tektonické procesy v ramci prikrovov vyssich nez krizhansky

neboli také intenzivne ako v ekvivalentnej skupine tektonickych jednotiek

Y%é@ﬁk“'
ento rozdiel v stavbe sa uz podla nasej interpretacie geologického rezu

panvou neprejavuje v hibsej etazi Struktar. Je to viak predpokladané riesenie,
extrapolujuce geologicki situiciu z vrtu Berndorf-1. Problematicky je nadalej
vztah alpského a karpatského typu stavby. KIu¢ k rieseniu tohto problému sa
nachadza v uzkom pase lemujicom okraj Malych Karpat. Jedno z moznych
rieSeni sme navrhli a diskutovali pri geologickom reze.

Porovnavajic poziciu akumulacii uhlovodikov v rakiskej &asti podlozia
a poziciou zatial dvoch akumulcii u nis méZeme konstatovat, 7e sa nachadzaji
v analogickej Struktiirnej pozicii v ekvivalentnych partiach tektonickych jedno-
tiek. Tato skutoénost doplnena informaciami o dalsich ¢initeoch podmienuju-
cich vznik loZisk uhlovodikov ma nesporny vyznam pre uréenie stratégie ich
dalieho vyhladavania a prieskumu.

Vysvetlivky k fotografickym tabulkam I—VI
(foto: J. Kysela)

Tabulka I

1 Cerveny slien s globotrunkanovou mikrofaciou. Pritomné si: Globotruncana arca CUSHMAN,
Glir. aff. calcarata CUSHMAN, Glrr. ex gr. linneiana (d’ORBIGNYI), Hedbergella sp. (uréil O. SAMuU-
EL—J. KYSELA), vrchny kampéan. Zvids. 27 x, Bistava-3, j.&. 16, hibka 949—952,5m vybrus
¢.4516/82, suradnice 38/80 (Amplival pol. d.)

2 Polymiktny hrubozrnny pieskovec s Orbitoides sp. (ur€il J. KySELA), ?vrchny sendn, moznost
redepozicie. Zvics. 28 x , Smolinské-8, j.¢. 5, hibka 1456—1461 m, vybrus ¢&. 4523/82, siiradnice
36,5/80

3 Polymiktny hrubozrnny pieskovec s tlomkom Orbitoides sp. (uréil J. KYSELA), vrchny senén,
mozZnost redepozicie. Zvids. 28 x , Smolinské-8, j.&. 5, hibka 1456—1461 m, &. vybrusu 4523/82,
sur. 27,5/85

4 Polymiktny hrubozrnny pieskovec s tlomkom Orbitoides sp. (uréil J. KYSELA), ?vrchny senén,
mozZnost redepozicie. Zvids. 28 x Smolinské-22, j.¢. 5, hibka 1939—1943 m, vybrus €. 4532/82,
sur. 34/82

5 Sivozelené sliene s globotrunkanovou mikrofaciou. Pritomné si: Glrr. (cf. Gltr. gansseri BoLL),
Gltr. sp., Hedbergella sp. (uréil O. SAMUEL), kampan—mastricht. Zvids. 28 x , Smolinské-22,
j-€. 7, hibka 2095—2100m, vybrus ¢. 4353/82, sur. 34/76.
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Tabulka II

1 Sivy Skvrnity vapenec s radiolariovo-spongiovou mikrofaciou. Podla foraminiferovej fauny zo
sprievodnych sliefiov, ?alb. Zvacs. 28 x, Smolinské-17, j.€. 13, hibka 1347—1350m, vybrus
¢.212/83, st 41/80.

2 Sivy skvrnity vapenec s radiolariovou mikrofaciou, spodna krieda. Zvacs. 28 x,, Smolinské-19,
hibka 1270—1275m. vybrus & 1337/73 — material A. KULLMANOVEJ, sr. 23/79.

3 Sivy $kvrnity vapenec s radiolariovou mikrofaciou. Na obraze si pritomné pyritizované radiola-
rie. Spodna krieda. Zvacs. 28 x., Smolinské-19, hibka vrtu 1275—1280m, vybrus &. 1338/73,
material A. Kullmanovej. sur. 35/71.

4 Sivy skvrnity vapenec s radiolariovo-spongiovou mikrofaciou. Podla foraminiferovej fauny zo
sprievodnych sliefiov, ?alb. Zvatsenie 28 x , Smolinské-19, hibka 1275—1280m, vybrus €. 1338/
73. material A. KULLMANOVEJ, sur. 34/78.

5 Jemnozrnny karbonatovy pieskovec s Calcisphaerula innominata BONET a Pithonella cf. multicava
BORZA. (uréil J. KYSELA), senon. Zvacs. 55 x, Zivod-57, j.&, 28, hibka 3722,2—3740,0 m, vybrus
¢.4276/82. sur. 26/89.

Tabulka III

1 Sivy ilovity vapenec s Pithonella ovalis (KAUFMANN) a Hedbergella sp. (uréil J. KYSELA). Mimo
obrazu s pritomné Globotruncana sp., senon. Zvags. 55x, Zavod-57, j.&. 30, hibka 3820—
3828.7m. vybrus ¢. 4278/82, suradnice 31/79.

7 Karbonatova brekcia s ilomkom foraminifery Pseudosiderolites vidali (DAUVILLE) — (uéil J. Kv-
SELA). kampan. Zvads. 28 x , Zavod-57, j.¢. 34, hibka 3998—4002 m, vybrus &. 3626/64, material
A. Kullmanovej. sar. 26,5/85,5.

3 Cerveny prachovcovy vapenaty ilovec s globotrunkanovou mikrofaciou. Na obraze pritomné
Globotruncana sp.. Hedbergella sp. (ur¢il J. KYSELA), senon. Zvacs. 28 x , Zavod-68, j.¢. 34, hibka
4116.4—4119.0m. vybrus & 6048, material MND Hodonin, sar. 29/81,5.

4 Sivozeleny ilovity vapenec s Globotruncana sp., Hedbergella sp. (uréil J. KYSELA), senon. Zvacs.
28 x . Zavod-68. j.¢. 36, hibka 4183—4186,2m, vybrus ¢. 4283/82, sir. 32/83,5.

5 Karbonatova brekcia v zakladnej hmote s Pseudosiderolites cf. vidali (DOUVILLE) a Girr. cf.
tricarinata (QUEREAU) (uréil J. KYSsELA—O. SAMUEL), kampan. Zvacs. 28 x , Zavod-68, j.c. 39,
hibka 4323—4332m, vybrus &. 6124, material MND Hodonin, sir. 38/82.

Tabulka IV

1 Drobnozrnny karbonatovy zlepenec s Orbitoides tissoti minima VREDENBURG, v zakladnej hmote
(uréil J. KYSELA), spodny stredny kampan, ak nie je heterochronne premiestneny. Zvacs. 28 x,
Zavod-68, j.¢. 40, hlbka 4376—4388 m, vybrus ¢. 896/73 — material A. Kullmanovej, sur. 33/78.

2 Drobnozrnny karbonatovy zlepenec s Rotalia sp. a ?Rotalipora sp., resp. Globotruncana sp.
v zékladnej hmote (uréil O. SAMUEL), vrchny senon. Zvacs. 28 x , Zavod-69, j.c. 40, hibka 4376
—4388 m, vybrus €. 896/73 — material A. Kullmanovej, sar. 25/70.

3 2Ulomok pieséitého sliena s Orbitoides sp., Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella ovalis
(KAUFMANN), Globotruncana sp., Parorotalia sp. (ur€il J. KYSELA—O. SAMUEL) v drobnozrnnom
karbonatovom zlepenci. Zvads. 28 x, Zavod-68, j.€. 40, hibka 4376—4388 m, vybrus &. 896/73
— material A. Kullmanovej, sur. 19/72.

4 Sivy ilovity vapenec s Pithonella aff. multicava BORZA, Hedbergella sp., Heterohelix sp. (ur¢il
J. KYSELA—O. SAMUEL), senon. Zvads. 55 x, Zavod-68, j.€. 40, hibka 4376—4388 m, vybrus
¢. 4289/82, sur. 26/83,5.

5 Drobnozrnny polymiktny zlepenec s ?Orbitoides sp., periférny rez (uréil J. KYSELA), ? vrchny
senon. Zviaks. 28 x , Studienka-3, j.&. 20, hibka 1695—1697m, vybrus ¢. 215/83, sar. 28/87.

Tabulka V

1 Zelenosivy ilovity vapenec s Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella ovalis (KAUFMANN),
Pithonella cf. multicana Borza (uréil J. KYSELA), senon. Zvacs. 28 x , Studienka-37, j.C. 15, hibka
1699—1701 m, vybrus ¢. 2602 — material MND Hodonin, suradnice 42/78,5.

2 Zelenosivy ilovity vapenec s organogénnym detritom a s Pithonella ovalis (KAUFMANN), Pithonel-
la multicava BORZA, Globotruncana sp., Globigerinella sp., Bolivinoides sp., Gaudryina sp. (urgil
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J. KYSELA—O. SAMUEL), senén. Zvids. 28 x , Studienka-37, j.&. 15, hibka 16991701 m, vybrus
so signatarou a) — material MND Hodonin, sur. 36/80,5.

3 ,,Ulomok* kremenca v anhydritoch (? trias). Studienka-37, j.¢. 18, hibka 1803—1808 m, vybrus
¢. C2612 — material MND Hodonin, siir. 33/82. Zviés. 55 x , skrizené nikoly.

4 Hrubozrnny karbonatovy pieskovec s cf. Pseudosiderolites vidali (uréil J. KYSELA—O. SAMUEL),
kampan. Zvacs. 28 x , Laksarska Nova Ves-4, j.&. 15, hibka 1188—1190m, vybrus ¢. 207/83
suradnice 34/85.

5 Hrubozrnny karbonatovy pieskovec s Orbitoides sp. v zakladnej hmote (uréil J. KYSELA), vrchny
senon. Zvacs. 28 x, Lak3arska Nova Ves-4, j.&. 15, hibka 1188—1 190m, vybrus &.207/83,
suradnice 43/83.

tl

Tabulka VI

1 Zelenosivy ilovito-piescity vapenec s Pithonella ovalis (KAUFMAN) a Pithonella multicava BorRzA
(ur¢il J. KYSELA), senOn. Zvads. 55 x , Lak$arska Nova Ves-6, j.¢. 16, hibka 1611—1613m, vybrus
¢. A 3803 — material MND Hodonin, stiradnice 32/80.

2 Zelenosivy ilovito-piescity vapenec s Calcisphaerula innominata BONET, Pithonella ovalis (KAUF-
MANN), Pithonella cf. multicana BorzA (uréil J. KYSELA), sendn. Zvi&s. 28 x , Laksarska Nova
Ves-7, j.€. 12, hibka 1793—1797m, vybrus ¢. 9655 — material MND Hodonin, saradnice 28/61.

3 Zelenosivy ilovito-pies¢ity vapenec s Calcisphaerula innominata BONET a Pithonella multicana
BoRrzA (uréil J. KYSELA), senon. Zvads. 55 x , Laksarska Nova Ves-7, j.€. 12, hibka 1793—1797 m,
vybrus ¢. 9655 — materiall MND Hodonin, saradnice 27)78.

4 Glomospirella sp. (uréil J. SALAJ) v dolomitizovanom vapenci, trias. Zvads. 55 x , Studienka-5, j.¢.
27, hibka 2537—2540 m, vybrus ¢. 222/83, stiradnice 34,5/69,5.

5 Calcitornella sp. (urcil J. SALAJ) v dolomitizovanom vépenci, trias. Zvics. 28 x , Studienka-5, j.¢.
27, hibka 2537—2540 m, vybrus &. 223/83, sur. 40/80,5.

6 ?Meandrospiranella cf. irregularis SALAJ (uréil J. SALAJ) v dolomitizovanom vapenci, ? anis. Zvags.
28 x , Studienka-5, j.€. 28, hibka 2551—2556 m, vybrus &. 224/83, sur. 43,5/89.
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Anna Kullmanova

Mikrofacialno-petrografické vyhodnotenie mezozoickych hornin
v hibinnych vrtoch v podloZi neogénu viedenskej panvy

9 obr. (4—12)
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V predloZenej praci podavam vysledky petrograficko-mikrofacialneho vyhod-
notenia vrtnych jadier mezozoickych hornin navrtanych v podlozi neogénnych
sedimentov viedenskej panvy. Z mikrofacialno-stratigrafického hladiska boli
skimané vrtné jadra z niZsie uvedenych vrtov.

Vrt Kovalov-6

Mezozoické podlozie je reprezentované jadrami ¢&. 7, 8, 9 a 10 (hibka 2063,0
—2066,0m, 2204,0—2207,0m 2248,0—2251,0m a 2297,0—2300 m). Jadra
z uvedenych hibok st zastipené sivymi a tmavosivymi dolomitmi. Vyznaéuja sa

RNDr. A. Kullmanova, Geologicky astav Dionyza Stira, Mlynska dol. 1, 81704 Bratislava
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mikritovou, pelmikritovou a oomikritovou $truktirou. Jadro ¢. 7 obsahuje
rekrystalizované mikrofosilie Agathammina austroalpina KRISTAN—TOLLMANN
et ToLLMANN, Calcitornella sp. a deformované prierezy ostrakodov v larvalnom
tadiu.

Laminované dolomity sa vyznacuju striedanim mikritovych ¢iasto¢ne pig-
mentovanych lamin s ilovou zloZkou so svetlou oomikritovou laminou. V jad-
rach oolitov sa vyskytuji ostrakody a blizsie neurcitelné foraminifery Ammodis-
cus sp. a Glomospirella sp. Uvedené mikrofosilie si rekrystalizované, skimané
jadra bliZsie nestratifikuja.

Vynimku tvori jadro €. 10. Dolomity maji oosparitova Struktiaru. Obsahuji
foraminifery vrchnotriasového veku. Vo vybrusoch boli zistené: Angulodiscus
cf. impressus KRrISTAN-TOLLMANN, Angulodiscus cf. pokornyi SaLa), Angulodiscus
tumidus KRISTAN-TOLLMANN, Glomospirella sp. Mikrofosilie suvrstvie stratigra-
ficky zaélefiuji do karnu—noriku.

Vrt Smolinské-20

Jadro &. 6 (hlbka 1395,0—1400m) sa vyznacuje organogénnou Strukturou.
V mikritovej hmote sa vyskytuja prierezy Hedbergella sp. a Gyroidina sp. Podla
J. SALAJA je mikrofauna spodnoalbska.

Vrt Smolinske-21

Za ucelom mikrofacialno-stratigrafického skiimania som vyhodnotila vybrusy
zjadra €. 3 (hibka 1495,0—1500,0 m). Sivé vapnité ilovce z iseku 1,0 m (jadro
&. 3) st charakterizované mikrokrystalickou truktarou. V mikritovej zakladnej
hmote sa vyskytuji Glomky tenkoschrankovych lamelibranchiatov a prierezy
prstencového tvaru, bez bliZ§ieho uréenia, vyplnené kryStalickym kalcitom.
Horniny z useku 1,6—1,7m sa vyzna¢uji aleuropelitovou Strukturou. Podob-
ne ako v predchadzajicom intervale, aj vo vybruse z useku 1,6—1,7m sa
vyskytuji drobné prstencové prierezy. Nevieme presne urit, i patria rozlama-
nym schrankam rodu Hedbergella. Kedze mikrofosilic nemaju stratigraficki
hodnotu, nevykonali sme ani vekové zaradenie suvrstvia.

Vrt Smolinské-22

Zo stratigrafického hladiska si doleZité sivozelené vapnité ilovce navitané
v jadre €. 7 (hibka 2094,0—2100,0 m). Globotrunkany pozorované vo vybruse
nam stratigraficky zaraduju navitané horniny do vrchnej kriedy, blizSie do
vrchného kampanu—mastrichtu. J. SALAJ ur¢il z vybrusov nasledovni globo-
trunkanovu asociaciu: Globotruncana arca (CUSHMAN), Globotruncana rugosa
(MARIE), Globotruncana ventricosa WHITE, Globotruncana stuarti (LAPPARENT),
Globotruncana contusa (CUSHMAN).
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Vrt Smolinské-27

Z tohto vrtu sme mikrofacialno-petrograficky spracovali sivé sliene a vapnité
ilovce z jadra &. 1 (hibka 1558,0—1562,0 m, usek 2,65—2,75m; 3,2m a 4,0 m).
V aleuropelitovej hmote sa v hojnom mnozstve vyskytuju hedbergely. Z nich
J. SALAJ uréil: Hedbergella trocoidea (GANDOLFI), Hedbergella roberti (GAN-
DOLFI), Gaudrina sp., Inoceramus sp., Colomiella sp. Mikrofauna blizsie stratifi-
kuje suvrstvie do spodného—stredného albu.

Vrt Sastin-10 (obr. 4)

Predneogénne podloZie je reprezentované vrtnymi jadrami ¢. 11—37 (hibka
2064,0—3000,0 m).

Vrtny profil zagina (jadra €. 11—14) polymiktnymi vapencovymi zlepencami
a kremencami, ktoré povazujeme za bazu paleogénu. Z nich preskimany ulom-
kovy material tvoria triasové vapence a dolomity a spodnokriedové vapence.
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Obr. 4 Litologicko-mikrofacialny profil vrtu Sastin-10 (A. KULLMANOVA)
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Smerom do hibky vrtné jadré €. 15—17 s tvorené sivymi celistvymi dolomi-
tovymi vapencami a celistvymi vapencami. Navitané horniny zaradujeme na
zaklade superpozicie a litologie do vrchného triasu.

V podloZi vrtného jadra ¢. 18—19 (hlbka 2230,0—2520,0m) st zastipené
tmavosivymi ilovcami a pieskovcami. Stratigraficky sa zaraduje odvitané su-
vrstvie do karnu — je datované vyskytom Halobia ex gr. rugosa GUMBEL (hibka
2232,0—2237,0m) a palinofiérou z hibky 2232,0—2237.0m a 2983,0—
2488,0 m.

Hibkovy tisek 2520,0—2630,0 m je reprezentovany sivymi vipencami, dolo-
mitmi a tmavosivymi ilovcami. Vo vapencoch sa vyskytuji bioklasty zastipené
tenkoschrankovymi lamelibranchiatmi, krinoidmi, Globochaete alpina LoM-
BARD a Frondicularia sp.

Smerom do hibky az do ukonéenia vrtu rekonStruujeme z malého mnozZstva
ulomkov zastupujiicich vrtné jadra ukonéenie vrtného profilu. V jednotlivych
navrtoch sa vyskytuju sivé celistvé vapence, vapnité dolomity a tmavosivé
ilovce. Vynimku tvori jadro ¢. 26 a 27, kde sa vyskytuju tmavosivé ilovité
bridlice. Vo vapencoch sa nachadzaju foraminifery: Agathammina austroalpina
KRISTAN—TOLLMANN et TOLLMANN, Turritellella mesotriassica KOEHN-ZANI-
NETTI, Duostomina sp., Agathammina sp. Previtané horniny z poslednej ¢asti
vrtného profilu povazujeme za vrchny trias.

Vrt Saitin-12 (obr. 5)

Mezozoické podlozie vo vrte Sastin-12 podla vrtnych jadier zadina hibkou
2207,0 m.

V useku 2207,0—4124,0m boli navitané svetlosivé, hnedosivé, sivohnedo-
-zelenkavé kalové vapnité lavicovité dolomity s vi¢sim alebo mensim podielom
Ca-zlozky. Uprostred vapnitych dolomitov vystupuju medzivrstvicky tmavsie
sivych a zelenosivych ilovcov. Litologicky je charakter navitanych hornin zhod-
ny s litostratigrafickou jednotkou vystupujicou na povrchu a ozna¢ovanou ako
hlavny dolomit. Mikrofacialne patria dolomity k mikritom, pelmikritom,
oomikritom a k loferitom. Stratigrafické zaradenie previtaného stvrstvia do
noriku jednozna¢ne potvrdzuje foraminiferova mikrofauna zistena v jadrach
€. 5, 6 a 12a. Mikrofaunu reprezentuju Rakusia oberhauseri SALAJ, Angulodiscus
gaschei gaschei KOEHN—ZANINETTI et BRONNIMANN, Angulodiscus communis
KRISTAN, Angulodiscus pokornyi SALAJ, Angulodiscus friedli (KRISTAN—TOLL-
MANN), Angulodiscus tumidus KRISTAN—TOLLMANN a Angulodiscus tenuis
KRISTAN. V podradnom mnozstve sa vyskytuji ostrakédy, konodonty a plank-
tonové krinoidy. V ostatnych vrtnych jadrach (¢. 13—29) sa mikrofauna nevy-
skytuje, ale mikrofacialno-petrograficky charakter skér potvrdzuje nez vyluéu-
je, Ze ide o horniny hlavného dolomitu.

Vrtné jadra €. 30—44 (hibka 4193,0—5013,0 m) st zastipené po litologickej
stranke variabilnym suvrstvim, si dobre korelovateIné s oponickymi vrstvami.
Su to tmavsie sivé vapence, vapnité dolomity, tmavsie sivé ilovce a polohy
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sivych anhydritov. Vybrusova analyza a v nej zistené mikrofosilie (ostrakody
a Glomospirella sp.) savrstvie jednoznaéne nestratifikuju.

Mikrofosilie nemaju stratigrafickt hodnotu. Iba vo vzorkéach z dvoch jadier
boli zistené ostrakédy rodu Cythereis sp. (informacie J. PEVNEHO). Vo vybruse
z jadra ¢. 38 zistujeme foraminifery rodu Spiriamphorella sp., zatial uvadzané
z karnu—noriku. V jadre ¢. 43 sa vyskytuju: Agathammina austroalpina KRIs-
TAN—TOLLMANN et TOLLMANN a Frondicularia sp. .

V pokraovani vrtného profilu (jadra ¢. 45 a 47) v hibke 5258,0-—5446,0 m
boli navitané tmavosivé ilovce a jemnozrnné pieskovce. Petrograficko-mikrofa-
cialna analyza skiimaného sivrstvia z uvedeného tseku neposkytla mikrofosilie,
na zaklade ktorych by sme sivrstvie mohli stratigraficky zaradit. Horniny
navitane v useku 5053,0—5446,0 m zodpovedaji lunzskym vrstvam na zaklade
superpozicie a korelacie s horninami vystupujicimi na povrchu.

NiZie navitané jadra (C. 48—53a), poénuc hibkou 5513,0—6065,0m, si
reprezentované tmavosivymi kalovymi vapencami, polohami anhydritov,
s hrubsimi puklinami vyplnenymi anhydritom, brekciovitymi vapencami a stro-
matolitovymi vapnitymi dolomitmi. Uvedené horniny st zaujimavé z hladiska
litologického, mikrofacidlneho aj tektonického, a preto im bola venovana pri
vyhodnocovani velka pozornost. Jadra &. 48, 52 a 53a boli rozptiifané za udelom
ziskania konodontov a inej mikrofauny. Z nerozpustného zvysku vzorky ¢.48
boli ziskané gastropddy (juvenilné §tadium), ziibky a Supinky ryb, ostrakody,
bliZsie neurtiteIné foraminifery, sklerit holoturie rodu Priscopedatus ? triassicus
MOSTLER (anis—norik) a Theelia koeveskalensis KOZUR—MOSTLER (korde-
vol). Vo vybruse z jadra &. 48 sme zistili mikrofosilie indikujuce panvovy
sediment. Su to: Globochaete alpina LOMBARD, Gemeridella minuta BORZA—
MISiK, Globochaete tatrica RADVANSKI, ihlice hiib a bliZsie neuréitelné forami-
nifery. Zial, mikrofosilie nemaji stratigrafickt hodnotu. Vynimku tvori vybrus
z jadra ¢&. 49a, v ktorom sa vyskytuju prierezy fosilnych mikroorganizmov
Spiriamphorella sp. Tmavosivé kalové vapence, dolomity a anhydrity jadra &. 50
a 53a su sedimentarne spité s litologicky vyraznym nadloZnym stvrstvim,
zastipenym tmavosivymi ilovcami a pieskovcami. Pies¢ité ilovce tvoria vyplii
puklin v kalovych vapencoch. UvaZujeme, Ze horniny vystupujiice v uvedenom
hibkovom useku najpravdepodobnejsie patria k oponickym vrstvam. Ci ide o ta
istu litostratigrafickd jednotku, ktora vo vrtnom profile vystupuje v podlozi
hlavného dolomitu, alebo ide o dve Supiny, nevieme. Zatial nepozname jedno-
zna¢né argumenty, ktoré by nam potvrdzovali jednu alebo druhu alternativu.

Vrtny profil, po¢nic jadrom ¢. 54 aZ do konecnej hibky, je zastiipeny tmavo-
sivymi aZ ¢iernymi piesCitymi ilovcami. Podla litologickej analogie s horninami
vystupujicimi na povrchu, patria k lunzskym vrstvaim. Do najvrchnejsieho
ladinu—karnu ich zaraduje E. PLANDEROVA.

Vrt Sadtin-13

Predneogénne podiozie vo vrte Sastin-13 zaéina jadrom ¢&. 5 (hibka 1644,0—
1646,5m). Uvedeny usek je reprezentovany slabo vapnitymi ilovcami. Vo vzor-
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kovnici &. 1 boli pozorované ulomky sivozelenych ¢ervenohnedych ilovcov. Vo
vzorkovnici €. 2 s vapnitymi ilovcami boli navitané tensie polohy sivych celist-
vych slabo slienitych vapencov. Vapence vo vybruse maju pelitovii-mikrokrys3-
talickt Struktiru. V zakladnej hmote pozorujeme drobné prierezy okruhleho
tvaru vyplnené svetlym sparitom, alebo si to prierezy prstencového tvaru.
Uvedené prierezy velkostou a hrubkou steny schranky by zodpovedali komér-
kam poSkodenych hedbergel alebo inym podobnym jedincom globigerinoid-
nych foraminifer. S ur¢itostou nepatria schrankam rodu Globigerina. Vapnité
ilovce maji aleuropelitovi Struktaru a s bezfosilne.

Vrtné jadro ¢&. 6 (hlbka 1696,0—1699,0 m) sa vyznacuje laminovanou textu-
rou. V aseku 0,5—0,6 m jadra &. 6 sa striedaju tmavsie laminy pelitovej Strukti-
ry so svetlej§imi mikritovymi laminami.

Posledné odvrtané jadro €. 7 tvoria svetlosivé celistvé dolomity drobivého
charakteru, ktoré sa petrograficky nedali spracovat.

Vrt Lak8arska Nova Ves-2

Mezozoické podloZie je doloZzené jadrom €. 17 z hibky 1346,0—1350,0 m. Odvt-
tané horniny poé¢niic uvedenym jadrom aZ po jadro €. 30 1712,0—1714,0m st
reprezentované sivymi celistvymi a brekciovitymi dolomitmi. Uprostred dolo-
mitov sa vyskytuju medzivrstvi¢ky sivozelenych ilovcov. V skiimanych dolomi-
toch neboli pozorované mikrofosilie, preto si dolomity stratigraficky zaradené
do vrchného triasu na zaklade superpozicie a litologie. V podlozi vysSie opisa-
nych dolomitov vystupuje suvrstvie lunzskych vrstiev. Karnsky vek lunzskych
vrstiev je preukazany sporomorfami (hibka 1746,0—1750,0 m).

Smerom do hibky az do ukonéenia vrtu (1955,0—1958,0m) je vrtny profil
charakterizovany sivymi celistvymi dolomitovymi vapencami, sivohnedymi va-
pencami a tmavosivymi ilovcami. Vo vapencoch sa vyskytuju ,filamenty*,
Agathammina austroalpina KRISTAN—TOLLMANN, Globochaete alpina LOM-
BARD, Frondicularia sp., Endothyra sp. Foraminiferova mikrofauna spodnu ¢ast
navitaného suvrstvia blizsie nestratifikuje.

Vrt Lak&irska Novi Ves-3 (obr. 6)

Predneogénne podlozie zacina hibkou 799,0m. Vrtné jadra v hibke 799,0—
801,0 m a 854,7—855,3 m st reprezentované svetlosivymi celistvymi vipencami.
V mikritovej alebo pelmikritovej zakladnej hmote sa vyskytuju alomky tenko-
schrankovych lamelibranchiatov, Globochaete alpina LOMBARD, Meandrospira
dinarica KOCHANSKY-DEVIDE et PANTIC, Endothyra sp.

Poénuc hibkou 897,0 m az do ukonéenia vrtu (hlbka 1750,0 m) sa vrtné jadra
zastipené tmavosivymi ilovcami a pieskovcami. Vo vrtnom profile zo za¢iatku
(hibka 897,0—1281,0m) prevladaji tmavosivé ilovce. Litologicky charakter
navitaného sivrstvia je totozny s litologiou lunzskych vrstiev. Karnsky vek
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skiimaného stvrstvia je preukazany lamelibranchidtmi Halobia rugosa GUMBEL
(hibka 1115,0—1117,0m a 1278,0—1281,0 m). Sporomorfy ziskané z hibky
1115,0—1117,0m a 1278,0—1281,0 st podla urcenia P. SNOPKOVEJ (1968)
karnskeé.

V spodnej ¢asti vrtného profilu (hibka 1310—1750 m) prevladaji pieskovce.
Pelitovych poloh je malo a su zastupené aleuritmi. A. KULLMANOVA et al.
(1969) na zaklade vyskytu sporomorf a mikrofauny povazuje suvrstvie z uvede-
ného useku za terciérne. P. SNOPKOVA (1969) uvadza terciérne sporomorfy
z hibky 1340,0—1345,0m, 1638,0—1640,0m. Mikrofauna terciérneho veku
bola konstatovana v hibke 1401,0—1407,0 m, 1340,0—1341,0m (O. SAMUEL in
A. KULLMANOVA et al. 1969).
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Obr. 6 Litologicko-mikrofacialny profil vrtu LNV-3 (A. KULLMANOVA)
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Vrtné jadra z hfbky 1310,0—1340,0 m boli v priebehu r. 1964—1983 niekol-
kokrat preskimané. P. SNOPKOVA (1964) zistila z jadra ¢&. 18 (1219,0—
1224,5m), €. 20 (1310,0—1315,0 m), &. 23 (1400,0—1405,0 m) karnska mikrofi-
ru. Neskor (1968) menovana autorka uvadza z jadier &. 16 (1115,0—1117,0m)
a ¢. 19 (1278,0—1281,0m) triasové sporomorfy a v ostatnych jadrach (hibka
1340,0—1348,0 m, 1630,0—1640,0 m) sporomorfy paleogénno-miocénnehq ve-
ku. Mladsi terciérny vek tohto stvrstvia potvrdzuje aj mikrofauna z hibky
1340,0—1345,0m a 1401,0—1407,0m (O. SAMUEL in A. KULLMANOVA et al.
1969). Nesk6r M. HOLZKNECHT (1973) zistil v jadre &. 15 (1061,6—1063,7 m)
mikrofaunu miocénneho veku, ale uvazuje o zneéisteni jadra. V poslednych
rokoch O. SAMUEL (1982) skimal vyplavy jadier &. 12 a &. 15. Uvadza v nich
ihlice hub, tenkostenné dendrofrye a Glomospira cf. gordialis JONES et PARKER.
Ide o vzorky, ktoré sme vzdy povazovali za lunzské VIstvy.

Za daného stavu poznatkov rozdielne stratigrafické zaélenenia tmavsieho
flySového stavrstvia nevyrieSsime. Na jednej strane litologia hornin navitana
v spodnej Casti vrtu je skoro totoZna s horninami navitanymi v hornej éasti
vrtného profilu, ktoré boli a st jednoznaéne zaradované k lunzskym vrstvam,
na druhej strane stratigrafia zaraduje savrstvie do paleogénu.

Z vyssie uvedenych poznatkov vyplyva, Ze sa k litostratigrafickému zarade-
niu navitanych hornin v spodnej ¢asti vrtu nevieme jednoznaéne vyjadrit.

Vrt Lak3arska Nova Ves-4

Mezozoické podloZie bolo navitané v hibke 1188,0—1 190,0 m. Vrtné jadro je
zastipené sivymi alebo sivohnedymi organodetritickymi vapencami — kalkare-
nitmi. Vo vapencoch sa vyskytuju organické tlomky. Zastupené su prevazne
orbitoidovymi foraminiferami vrchnokriedového veku.

V ich podlozi st vrtné jadra (hibka 1238,0—2002,0 m) zastipené sivymi
a sivohnedymi celistvymi dolomitmi. Majii sparitovi alebo pelsparitovi zaklad-
ni hmotu. Organické zvy3ky st pritomné v nepatrnom mnoZstve. Vynimku
tvori jadro z hibky 1791,0—1793,0 m. V zikladnej hmote sa vyskytuji krinoidy
a rekrystalizované foraminifery rodu Meandrospira. Vysie opisané dolomity st
strednotriasového veku a pravdepodobne zastupuji chocsky prikrov.

Vrt Lak34arska Nova Ves-7 (obr. 7)

Vrt LNV-7 pod neogénnymi sedimentarnymi horninami navital mezozoické
podloZie a reprezentuje niekolko litostratigrafickych jednotiek.

.V podloZi neogénu vystupuje stvrstvie vrchnej kriedy. Vrtné jadra ¢. 8—12
(hlbka 1579,0—1793,0 m) tvoria tmavsie sivé, mikrozrnité, slabo piescité, orga-
nodetritické vapence. Vo vybrusoch bola konitatovana drobna organogénna
drvina. Zriedkavejsie sa zachovali jedince uréené na rody. Podla nich sme mohli
suvrstvie stratigraficky zaradif do vrchnej kriedy. Napr. v hlbke 1579,0—
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1583,0m a 1640,0—1645,0m sa vyskytuju Glomky rozlamanych globigerino-
vych foraminifer. Iba v hibke 1745,0—1750,0 m bolo zistené nasledovné spolo-
éenstvo: Linderina sp., Globzgermo:des sp., Marsonella sp., Pithonella sp. a prie-
rezy ostrakodov. Spolu s nimi sa vyskytuje Globochaete alpina LOMBARD a Ra-
diolaria sp.

Poéniic jadrom ¢&. 13 (hibka 1861,0—1864,0m) aZ po Jadro ¢. 19 (hibka
2199,0-2220,0 m) boli navitané sivé brekciovité dolomlty, sivé celistvé dolomity
a stromatolitové dolomity. Vo vybrusoch pozorujeme Strukturu brekciovitu,
pe]mlkrltovu a stromatolitovu. Iba v jednom vybruse (hibka 1956,0—1961,0m)
pozorujeme prierez triasovou foraminiferou rodu Glomospirella sp. V ostatnych
jadrach sa nezachovali organické zvysky.

\Y% pod1021 dolomitov iba v jednom jadre (¢. 20, hibka 2263,0—2267,0m)
vystupuju tmavsie sivohnedé, kalové celistve vapence s kalcitovymi Zilkami.
Mikroorganizmy uréené z vybrusového materialu nam sivrstvie jednoznacne
stratlgraﬁcky nezaraduju. Podobné spolocenstvo mikroorganizmov sa vyskytu-
je tak vo facii reiflinskych vapencov, ako aj v ostatnych kalovych vapencoch
triasu. V mlkrokrystallckej hmote boli zistené prierezy ostrakodovych misiek,
zriedkavejsie aj schranok, Frondicularia sp., krinoidy, Globochaete alpina LOM-
BARD.

Podobne nam ani holoturie suvrstvie stratigraficky nespresfiuju. J. PEVNY
(1978) zistil v hibke 2263,0—2265,0 m Achistrum sp., Theelia sp. a zriedkavo sa
vyskytujiice tlomky hiib. Uvedené rody maju Sirsie stratigrafické rozpitie stred-
ny—vrchny trias.

V hibke 2301,0—4371,0m vystupuje hruby komplex hornin tmavého, pre-
vazne pelitického suvrstvia s ten§imi polohami, pripadne laminami jemno-
zrnnych laminovanych pieskovcov.

Z nasledujucich horizontov bola vyzbierana Holobia rugosa GUMBEL: 2580,0
—2582,0m, 2716,0—2718,0 m, 2795,0—2797,0 m, 3802,0—3806,0 m, 4140,0—
4142,0m, 4179,0—4181,0 m, 4280,0—4284,0 m.

V hibke 4175,0—4181,0m sa spolu s halobiami vyskytuje aj amonit —
Carnites cf. floridus WULFEN. Vyssie opisany litologicky typ hornin, ako aj
makrofauna su typické pre faciu lunzskych vrstiev.

Pieskovce maju Struktiru psammcku Velkost zfn sa pohybuje od 0,05 do
0,13 mm, patna kj jcmnozrnnym pieskovcom. V naJhOJnerom mnozstve v pies-
kovcoch st pritomné ostrohranné kremenné zrna. Hodnota koeficientu elonga-
cie sa pohybuje od 1,4 do 1,8 mm — preskiimané v dvoch vybrusoch. Za zdroj
kremennych zfn povaZzujeme starSie magmatické horniny. Zrna rohovcov sa
vyskthJu v podradnejSom mnoZstve. K nestabilnej zlozke patria Zivce. Su po
kremeni, ¢o do mnoZstva, druhou najbohatSou zlozkou. VicSinou ide o zmene-
né plagloklasy, a len v ojedinelych pripadoch sa vyskytuje mikroklin. Ulomky
hornin su zriedkavé. Popri rohovcoch sa vyskytuji zmenené bazické horniny
a ulomky tmavych bridlic. Uvedené ulomkové ¢asti si tmelené ilovo-sericitic-
kou zakladnou hmotou. Vo vybruse pieskovca z hibky 2301,0—2638,0m pozo-
rujeme slabé znecistenie zakladnej hmoty karbonatom. Rudné mineraly st
zastipené drobnymi globulkami pyritu.
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flovité bridlice maju peliticku §truktaru. V zakladnej pelitickej hmote boli
zistené drobné aleuritické zrniecka kremena. Z texturnych znakov bola zistena
sprehybana laminacia, ktora je v pomere k osi jadra velmi §ikma. V podlozi
lunzskych vrstiev boli len v jednom jadre (¢. 53) zistené tmavsie sivé celistvé
vapence s kalcitovymi Zilkami. Skimané vapence oznacujeme ako biomikrit.
V mikritickej hmote sa vyskytuju tieto mikroorganizmy: Radiolaria sp., krino-
idy, ostrakddy, Frondicularia sp., ,,filamenty*. Vyssie uvedené mikrofaunistické
spolocenstvo nam horninu stratigraficky nezaraduje. Litologicky aj mikrofau-
nisticky podobné horniny boli navitané aj v hibke 2263,0—2267,0m. V horni-
nach uvedeného navrtu neboli zistené ani rohovcové hluzy.

V hibke 4448,0—6400,0 m (jadro &. 54—77) vystupuje hruby komplex dolo-
mitového savrstvia. St to sivé celistvé dolomity a dolomity loferitove;j textury.
Smerom do hibky vystupujii spolu s dolomitmi i anhydrity. Anhydrity sa
vyskytuji ako idiomorfné zrnka uprostred zakladnej hmoty mikrokrystalického
dolomitu, alebo tvoria nepravidelné vyplne puklin. Dolomity sa vyznacuju
mikrokrystalickou §truktirou, jednotlivé dolomitové zrna su husto zoskupené
a nebola v nich pozorovana rekrystalizacia. Miestami sa vyskytuji v zakladne;j
hmote tmavé pelety.

Dolomity stromatolitovej struktary su charakterizované striedanim lamin,
tmavych mikritovych a svetlych sparitovych. V mikritovych laminach sa vysky-
tuja Cyanophytae sp. a foraminifery zastipené rodom Angulodiscus (hibka
4971,0—4973,0m). :

Laminované dolomity z hlbky 5548,0—5553,0m a 6367,0—6371,0m (jadra
€. 67 a 75) sa vyznacuju striedanim dolomikritovych lamin s idiomorfnymi
zrnami anhydritu a foraminiferovou mikrofaunou. Pritomné foraminifery su
vrchnotriasového veku, boli pozorované v hlbke 5548,0—5553,0m a 6267,0
—6271,0m. Zastapené su jedincami Angulodiscus pokornyi SALAJ, Ang. friedli
(KRISTAN-TOLLMANN),

Svetlé laminy s tvorené nerovnomerne zrnitym anhydritom s ojedinelymi
klencami dolomitu. Svetlé anhydritové laminy boli navitané v hibke 6183,0
—6400,0 m.

Hlavnu ¢ast savrstvia vo vrte LNV-7 tvoria triasové sedimentarne horniny.
K stratigrafickému zaradeniu vapencov a dolomitov, na zaklade mikrofacialne-
ho skumania hornin navrtanych vo vrte LNV-7, sa m6Zeme vyjadrif iba okrajo-
vo, nakolko su tieto horniny chudobné na mikrofosilie.

Dolomity navftané v podlozi vrchnokriedového suvrstvia boli zaradené do
vrchného triasu na zaklade porovnavania s horninami vystupujicimi na povr-
chu a tiez na zaklade pozicie. V ich podlozi (jadro ¢. 20) boli navitané sivé
celistvé vapence. Vo vybrusoch boli zistené mikrofosilie, ktoré st charakteristic-
ké pre reiflinské aj pre oponické vapence. Spolahlivé stratigrafické zaradenie do
triasu potvrdzuje vyskyt spongii a skelety holoturii.

Tmavé flySové suvrstvie ilovcov a pieskovcov bolo zaradené do vrchného
triasu—karnu na zaklade vyskytu halobii, (1 ks) amonita a na zaklade palinolo-
gického skimania zodpoveda lunzskym vrstvam.

V hlbke 4386,0—4392,0 m boli navrtané tmavsie sivé celistvé vapence. V nich
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zistené mikrofosilie nemaji stratigraficki hodnotu. Dolomity s anhydritovymi
polohami navitanymi v hibke 4448,0—6400,0 m su stratigraficky doloZené iba
v dvoch jadrach. V hlbke 5548,0—5553,0m a 6267,0—6271,0m boli zistené
foraminifery vrchnotriasového veku.

Vrt Studienka-5

Mezozoické podlozie dokumentované jadrami ¢. 23—29 (hibka 2350,0—
2583,0 m) je charakterizované mikrokrystalickou Struktarou. V zakladne; mik-
ritovej hmote pozorujeme krystaly anhydritu ty¢inkovitého tvaru. Casté su aj
pukliny vyplnené anhydritom. Velmi zriedkavo sa vyskytujia rekrysStalizované
mikrofosilie zastipené ostrakodmi.

V pokracovani vrtného profilu (jadro €. 25—26) boli navftane dolomitové
vapence alebo vapnité dolomity mikrokrystalickej Struktiry — dolomikrity.
V mikritovej zakladnej hmote sa vyskytujil vyrazné idiomorfné klence novotvo-
reného dolomitu, ktoré si nepravidelne rozmiestnené v zakladnej mikritovej
hmote. Hojné su trhliny a pory vyplnené krystalickym anhydritom.

NizSie navitané jadra ¢. 27, 28, 29 (hlbka 2537,0—2540,0m; 2551,0—
2556,0m; 2578,0—2583,7 m) st reprezentované sivymi dolomitovymi vapenca-
mi. Podobne ako predchadzajice jadra aj v uvedenom tseku navitané horniny
sa vyznaéuju nezavislou dolomitizaciou a vyraznymi puklinami vyplnenymi
krystalickym anhydritom. Rozdielnost skiimanych jadier od jadier nadloznych
sa javi v tom, Ze sa v jadre ¢. 27 a 28 vyskytuju mikrofosilie. Zastupené su
krinoidmi, ostrakédmi, planktonovymi krinoidmi a foraminiferami Spiriam-
phorella sp., Glomospira sp. a Trochammina almtalensis KOEHN—ZANINETTI.

Vyrazné prejavy dolomitizacie boli pozorované vo vyplni schranok. Kalova
vypli schranok je skoro iplne dolomitizovana, kym schranky si1 dolomitizaciou
nedotknuteé.

Stratigrafické zaradenie sivrstvia zostava aj nadalej nedorieSené. Horniny
ziskané z vrtnych jadier na zaklade vysledkov mikrofacialno-stratigrafického
skiimania zaélefiujeme do triasu, blizsie do karnu. Zdoraziujeme, Ze uvedené
mikrofaunistické spolo¢enstvo bolo vyhodnotené z malych ulomkov, ktoré
¢asto svojim vzhladom pripominaji valiny. A. KULLMANOVA in A. BIELY
(1973) udava z jadra ¢&. 29 vrchnokriedové foraminifery a v nadloZi navitané
dolomitové vapence poklada za ilomky alebo bloky uprostred vrchnotriasove-
ho savrstvia. S odstupom ¢asu nevylu¢ujeme druhi alternativu, Ze dolomitove
vapence prinalezia k oponickym vrstvam a vapence s vrchnokriedovymi forami-
niferami mohli byt primie$ané.

Vrt Zavod-72

Predneogénne podloZie bolo navitané jadrami ¢. 48 (hibka 4197,0—4200,0 m),
&. 49 (hibka 4200,0—4203,0 m) a €. 50 (4245,0—4250,0 m). Vo vietkych jadrach
sa nachadzaji sivé vapnité dolomity a dolomitové vapence. Litologia a mikro-
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fauna poukazujii na to, Ze previtané horniny patria k litostratigrafickej jednotke
hlavny dolomit. Na vrchnotriasovy vek poukazoval obsah kazdého vrtného
Jjadra, z jadra ¢. 50 boli vyseparované holotirie a konodonty.

Dolomity odvftané v jadre €. 48 sa vo vybrusoch javia ako dolosparity,
foraminiferova mikrofaunu zastupujo Trochammina sp. a Angulodiscus sp.

Bohaté mikrofaunové spolocenstvo sa vyskytuje v jadre & 49. V tiseku 1,2
—1,3m uvedeného jadra si pritomné vrchnotriasové foraminifery: Angulodis-
cus friedli (KRISTAN—TOLLMANN), Angulodiscus sp., Trochammina sp. V useku
2,7—2,8 m sa v dolosparitoch vyskytuje Trochammina alpina KRISTAN—TOLL-
MANN, Gaudryina cf. triadica KRISTAN-TOLLMANN Spiriamphorella sp. Rovna-
ko aj jadro ¢. 50 ma zhodny litofacialny charakter s jadrami ¢&. 48 a &. 49.
Obsahuju foraminiferovit mikrofaunu vrchnotriasového veku. V dolomitoch sa
vyskytuje Frondicularia woodwardi HOWCHIN, Endothyra sp., Globochaete alpi-
na LOMBARD, Amphorella bicamerata intermedia BORZA—SAMUEL, Amphorella
lageniformis BORZA—SAMUEL. Spolu s foraminiferami sa vyskytuju planktono-
vé krinoidy, ostrakody a sklerity holotirii. Vrchnotriasovy vek, blizsie norik,
indikuji aj holotirie a konodonty. Podla uréenia J. PEVNEHO st zastupené
Achistrum triassicum (FRIZZEL—EXLIN), Theelia simmi Ko0zUR—MOCK, The-
elia immisorbicula MOSTLER.

Na zaklade litostratigrafie patria prevftané dolomity k litostratigrafickej
jednotke hlavného dolomitu.

Vrt Zavod-73 (obr. 8)

Neogénne podlozie je reprezentované vrtnymi jadrami ¢. 3—26 (hibka 4199,0
——6000,0 m). Navitané mezozoické horniny si charakterizované hnedosivymi
a sivymi celistvymi dolomitmi. Dolomity vo vrchnej &asti vrtu s sprevadzané
medzivrstvi¢kami sivych a sivohnedych ilovcov. V spodnej &asti pristupuju sivé
ilovce a svetlosivé anhydrity.

Na zaklade litologie a mikrofacidlno-petrografického vyhodnotenia prevrta-
né dolomity zodpovedaju litostratigrafickej jednotke, hlavnému dolomitu. Stra-
tigraficky je preukazana iba vrchna cast dolomitového stivrstvia (jadra ¢. 3—
13). Spodna ¢ast dolomitov s laminami anhydritu (jadra &. 14—26) nie je
stratigraficky doloZena.

Hibka 4149,0—463